Relatorio de atividades de representantes da ABA no Forum de Entidades em
Defesa do Patrimonio Cultural Brasileiro (2023-2024)

Introducgéo

Em 2023 e 2024 a ABA teve 20 representantes no Forum de Entidades em Defesa do
Patriménio Cultural Brasileiro, um coletivo criado em 2019 e organizado em nucleos estaduais
desde agosto de 2020. S6cios da ABA participaram da criagdo do forum, e a ABA esté presente
em sua composi¢do desde o inicio, junto com mais de 20 entidades, constituidas como
associagdes ou sociedades cientificas e profissionais.

Desde sua criacdo, o forum manteve-se ininterruptamente atuante na esfera nacional,
mas suas atividades variam significativamente nos diversos estados onde foram criados
nacleos. Alguns ndcleos, nos quais a ABA teve representantes no biénio 2021-2022, foram
desativados em 2023-2024, como ocorreu no Ceara e no Amapa, por exemplo. Em outros
estados, como Goias, hd ndcleos atuantes, mas ndo identificamos socios(as) da ABA
disponiveis para integra-los.

Desse modo, as representacOes da ABA neste biénio foram indicadas apenas para a
esfera nacional e os estados da Bahia, de Minas Gerais, do Mato Grosso, do Mato Grosso do
Sul, do Par4, da Paraiba, do Parand, de Piaui, do Rio Grande do Norte, do Rio de Janeiro e do
Rio Grande do Sul, além do Distrito Federal. Para fins de organizacéo, as representacGes foram
agrupadas em cinco regides: Centro-Oeste, Nordeste, Norte, Sudeste e Sul.

No plano nacional, as atividades do forum consistiram em reunides mensais ordinarias
e reunides extraordinarias para tratar de assuntos especificos mediante proposi¢do dos
coordenadores ou dos representantes das entidades que o comp&em. A elaboracao de pareceres
técnicos, notas, cartas e outros documentos em defesa do patriménio cultural também foi uma
atividade regularmente executada no forum.

No plano estadual, o nivel de mobilizacéo e atuacdo dos nucleos em que a ABA teve
representantes variou consideravelmente, tendo alguns deles registrado numerosas atividades,
ao contrario de outros, que ndo informaram a realizacdo de quaisquer atividades. Das acdes
relatadas, destacam-se a producdo de documentos e a promogéo de eventos para discusséo de
temas relativos ao patrimonio cultural.

Este relatorio apresenta as atividades realizadas em nivel nacional e nas regides Centro-

Oeste, Nordeste, Norte e Sul.

Representantes da ABA no forum



Representacao nacional

1.
2.
3.

Regina Maria do Rego Monteiro de Abreu (UNIRIO)
Luciana Gongalves de Carvalho (Ufopa) (até 31/7/2024)
Geslline Giovana Braga (UFRN) (a partir de 1/8/2024)

Representacdes regionais

Centro-Oeste

1.

José do Nascimento Junior (Fiocruz/Brasilia)

2. Alvaro Banducci Jinior (UFMS)
3.
4
5

Patricia Silva Osorio (UFMT)
Flavia Carolina da Costa (UFMT)
Heloisa Afonso Ariano (UFMT)

Nordeste

Norte

1.

2
3
4.
5
6

Thais Fernanda Salves de Brito (UFRB)
Luciana de Oliveira Chianca (UFPB)
Luiz Antbnio de Oliveira (UFPI)
Helder Ferreira de Sousa (UFDPar)

. Julie Antoinette Cavignac (UFRN)

Flavio Ferreira (IFRN)

Ldcia Hussak Van Velthem (MPEG)
Luciana Goncalves de Carvalho (Ufopa)

Luciana Franga (Ufopa)

Sudeste

Sul

1.
2
3.
4. Simone Pondé Vassallo (UFF)

Joana Ramalho Ortigéo Corréa (IFNMG)
Rubens Alves da Silva (UFMG)
Regina Maria do Rego Monteiro de Abreu (UNIRIO)

Geslline Giovana Braga (pesquisadora independente)



2.

Maria Helena Sant’ Ana (Museu Antropoldgico)

Atividades no férum nacional

As representantes da ABA na esfera nacional participaram das reunides ordinarias

mensais e de reunides extraordinarias do forum. Nelas foram debatidos diversos assuntos e

elaborados documentos assinados pela ABA, listados a seguir e anexados a este relatorio.

1)

2)
3)
4)
5)
6)

7)
8)
9)

Manifesto referente a definicdo da Presidéncia do IPHAN e demais cargos de
gestdo da instituicdo

Restaurar o Patrimonio destruido é reafirmar o Estado Democratico de Direito
Iphan Roraima em novos rumos e o papel da sociedade

O Iphan Paré e as expectativas do Forum Para

Manifesto contra a destruicdo do Solar dos Barcelos — Municipio de Viamao/RS
Nota sobre a instalacdo em curso de tirolesas e areas de apoio e acesso no Péao
de Acucar e Morro da Urca, no Rio de Janeiro

Em defesa dos direitos e patriménios de povos e comunidades tradicionais

Em defesa da preservacao da encosta histérica de Salvador

Recurso a Presidéncia do Iphan sobre restaurante em forma de Zeppelin no

Bairro do Recife

10) Sobre o0 Quilombo Queimadas, Serro, MG
11) Sobre a aprovagdo do Plano de Preservagdo do Conjunto Urbanistico de Brasilia
12) Em defesa do Plano das Carreiras dos Cargos da Cultura — PCCULT

Atividades na regido Centro-Oeste

Na regido Centro-Oeste, a representacdo da ABA desenvolveu atividades nos estados

de Mato Grosso e Mato Grosso do Sul. Ndo h& informagfes sobre a atuagdo do nucleo do
Distrito Federal.

Mato Grosso

As representantes da ABA no nucleo estadual de Mato Grosso participaram de diversas

reunides internas:
1) Reunido em 13 de fevereiro de 2023

Pauta: 1) Boas-vindas a representante da Arquifes, 2) Carta de principios do Forum, 3)

Planejamento para o ano de 2023
2) Reunido em 8 de maio de 2023



Pauta: Avaliacdo das acGes do FOrum e acOes de continuidade, 2) recomposicdo da
equipe gestora do Férum, 3) Garimpo Sustentavel

3) Reunido em 18 de agosto de 2023

Pauta: 1) Editais IPHAN e propostas de projeto, 2) Carta de Apoio a Priscila Xavier e
o desmonte do NEABI — UFR, 3) Evento do Conselho Nacional de Cultura, 4) Indicacdo de
nomes para o lcomos, 5) Contribui¢do do Forum nos questionamentos sobre a participacao de
povos e comunidades tradicionais nos processos de Licenciamento Ambiental (no ambito do
GT do IPHAN para revisdo da IN do Licenciamento Ambiental, Portaria IPHAN 92, 10 de
abril de 2023)

4) Reunido em 7 de fevereiro de 2024

Pauta: mobilizacdo contra a Lei Estadual do Transporte Zero em Mato Grosso

5) Reunido em 11 de junho de 2024

Pauta: proposi¢cdo de um manifesto em defesa do Museu do Vale do Arinos

6) Reunido em 14 de junho de 2024

Pauta: 1) Calendario de reuni@es, 2) Nota de repudio ao fechamento do Museu Vale do
Arinos, 3) renovacao da equipe gestora do Forum, 4) Pesca Zero, 5) Garimpo Sustentavel, 6)
Proposicdo de agdes do Forum, 7) Insercdo de novos integrantes, 8) Patrimonio arqueolégico
e licenciamento ambiental

7) Reunido em 19 de julho de 2024

Pauta: Consolidacdo do calendario de reunides de 2024, 2) Zoneamento
Socioeconémico e Ecoldgico de MT, 3) Requerimento de registro da pesca artesanal de Caceres
como patriménio imaterial, 4) Proxima coordenacdo do Férum.

Além das reuni@es, os seguintes documentos foram elaborados:

1) Carta de Principios o Forum MT sobre perfil para Superintendéncia do IPHAN-

MT,;
2) Nota Publica de Repudio ao Fechamento do Museu do Vale do Arinos (MuVA), em
Juara-MT.

Por fim, a representacdo da ABA participou de uma reunido com o IPHAN-MT sobre

licenciamento ambiental, cultural, do patrimdnio arqueolégico, passivos arqueoldgicos e

quebras de ritos, realizada em 23 de agosto de 2024.

Mato Grosso do Sul
O nucleo de Mato Grosso do Sul é composto por representantes de diversas entidades

nacionais e regionais, tendo por coordenador o Prof. Dr. Leandro Mendonga Barbosa. Sob sua
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coordenacdo, as reunides do Forum ocorreram em formato remoto, considerando haver

representantes de diferentes cidades do estado. Muitas das discussdes foram realizadas, e

decisdes foram tomadas, no ambiente das redes sociais (Whatsapp), onde 0 Forum mantém um

grupo bastante ativo e participativo, no qual séo trocados informes, discutidas e divulgadas

acOes e preparados documentos coletivos pautados em debates amplos e democraticos.

Durante o ano de 2024 o Forum MS realizou duas reunifes estaduais ordindrias, via

Google Meet, nas quais foram discutidas agdes, encaminhamentos e participagdes em

atividades e eventos.

1) Reunido em 6 de marco de 2024 (primeira reunido ordinaria anual)

Pauta: varios pontos, relatados a seguir.

Discussdo do relatério apresentado pela representante Marcia Bortoli Uliana, que
esteve presente na reunido nacional de 2023, em sua ultima edicdo, bem como a
discussdo da primeira reunido nacional de 2024.

Proposicdo de acdes do Forum-MS, a partir da reunido realizada com o IPHAN e seu
Superintendente, Jodo Santos, tais como indicacdo de membros do Forum para
compor camaras especificas da entidade nacional, além da elaboracdo de notas em
apoio a pautas levantadas pelo Instituto, como a da Feira Central de Campo Grande e
0 sucateamento do Museu de Histéria do Pantanal - MUHPAN, em Corumba.
Discussdo em torno de acdes mais efetivas de divulgacdo do Férum-MS, sendo
propostas medidas tais como a retomada das lives sobre temas relativos ao patrimonio
e 0 uso mais frequente das redes sociais.

No que diz respeito as lives, a primeira a ser proposta foi sobre a Feira Central de
Campo Grande. Em seguida, foram propostos temas como o MUHPAN, em Corumb4,
e o Castelinho, em Ponta Pord, ambos patriménios em situacdo de precariedade no
estado.

A sugestdo de realizacdo de podcasts, com entrevistas de membros do Forum e
pessoas ligadas ao patriménio ndo se realizou em razdo da falta de pessoal disponivel
para a sua articulacéo.

Debate em torno da ampliacdo do Forum e sua abrangéncia institucional e politica, a
partir de convites a serem encaminhados a integrantes de entidades que atuam com
patrimonio e cultura patrimonial em MS e que, por diferentes motivos, ainda ndo
integram o Forum.

¢ Reunido remota do Forum MS (06/03/2024).
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No més de maio foi proposta a segunda reunido ordinaria que, por indisponibilidade de
agendas e fatores de ordem pessoal de alguns representantes, ndo pode ser realizada em formato de
assembleia, tendo sido alguns dos pontos de pauta discutidos e operacionalizados no ambiente da
rede social. Assim, as seguintes acdes foram decididas e sucessivamente aplicadas pelo grupo:

e Aproximacdo e didlogo com a Fundacédo de Cultura de Mato Grosso do Sul.

e Representacdo da entidade nas cerimdnias de Tombamento da Comunidade
Quilombola Tia Eva e da Praca do Preto Velho, ambas em Campo Grande - MS.

¢ Indicacdo de membros do Forum MS para o Forum Estadual de Cultura (representante
Valdecir Amorim) e para o GT da Esplanada Ferroviaria (Iphan-MS) (representantes
Lenita Calado e Adriane Quilombola Soares).

No que diz respeito a ampliacdo da composicdo do Férum MS, a direcdo iniciou contatos para
que membros de Entidades constituidas no Estado, como o IBRAM, viessem a integra-lo. Houve a
sugestdo de convidar e incentivar entidades ligadas as populag@es originarias e/ou quilombolas a
comporem o Férum-MS. Para tanto, o representante da ABA no férum, Alvaro Banducci, indicou a
artista e lider indigena Kadiwéu, Sra. Benilda Kadiwéu, que participa de associacdes de mulheres e
tem transito na APIB, porém, ainda ndo efetivado. Da mesma forma, foi convidado representante do

Museu das Culturas, que indicou representante, ja empossado.

2) Reuni&o em 8 de agosto 2024
Pauta: varios pontos, relatados a seguir.
e Relatos acerca da repercussdo da nota sobre a Feira de Campo Grande e seus
resultados praticos.
e Discussdo sobre o tema da retirada das lajotinhas das ruas do Centro Histérico de
Corumba, area do entorno do perimetro tombado pelo Iphan. O Férum MS entrou em

contato com o Instituto de Patrimonio para tratar do assunto e, em relacéo as alteragdes



iniciadas pela Prefeitura de Corumba no Centro expandido, foi disponibilizado o
processo do IPHAN para que 0os membros do Frum pudessem estudar e definir um
posicionamento. Como a area de entorno em que a prefeitura promove as alteraces
na via publica ndo é tombada, as argumenta¢des no ambito juridico tendem a ser
frageis, como explanado pelo Superintendente do IPHAN, Jodo Santos.

e Foidiscutida a possibilidade de reunido com o Deputado Federal VVander Loubet (PT),
por demanda de sua assessoria, para tratar de assunto relativo ao destravamento de
emendas federais para o patriménio. O encontro presencial ndo se realizou, porém,
ficou acertado que os/as representantes de entidades, como o Férum MS, e seus
colaboradores, poderiam elencar problemas, projetos ou acdes sobre o patrimonio que
julgassem importantes e merecedoras de acdo com apoio parlamentar para
encaminhamento e solu¢do. A Coordenacdo organizou um documento, ainda a ser
aprovado pelo pleno do Férum e levado ao referido congressista.

O Férum MS também conseguiu compor uma mesa redonda sobre patriménio por ocasidao da
XVII ANPUH-MS, realizada em Campo Grande, no més de agosto. A mesa foi composta apenas por
filiados a ANPUH, que trataram de suas vivéncias com o patrimdnio e a experiéncia/contribuicédo
com o Forum.

O Forum MS esteve presente, com distintos representantes, em diversos eventos e atividades
do estado relativos ao patriménio, tais como audiéncias publicas, comités, encontros cientificos, entre
outros. Da mesma forma, posicionou-se publicamente em defesa do patriménio, seja manifestando-
se em favor acdes do estado, seja em apoio ao Iphan em a¢des pro patrimdnio nacional.

Desse modo, o Férum MS se fez presente, com diversos de seus membros, na audiéncia
publica de Protecdo e Preservacao do Patriménio Cultural do Povo Negro em Campo Grande, que
tratou do Tombamento da Comunidade Quilombola Tia Eva e da Praga do Preto Velho, na cidade de
Campo Grande, bem como da representatividade da mulher negra e da identificagdo do turbante e
das trangcas como Patrimonio Cultural Imaterial. A Audiéncia Pablica foi construida com a
colaboracéo SubSecretaria de Igualdade Racial de MS, da Superintendéncia Regional do Iphan, na

pessoa do Sr. Jodo Santos, e outras entidades estaduais.
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O Forum também participou, a convite da assessoria da vereadora Luiza Ribeiro (Campo
Grande — MS), da Audiéncia Publica sobre recursos da Lei Aldir Blanc, no Municipio de Campo
Grande (o PNAB), realizada no dia 07/05, na Comunidade Quilombola Tia Eva. O objetivo foi o de
contribuir com propostas relativas as demandas da comunidade por conservacdo e valorizacao do
patrimdnio, bem como pelo incremento da educacgdo em torno do patrimonio para diferentes grupos
etarios da comunidade Tia Eva.

Tendo em vista a reformulacéo do Grupo de Trabalho da Esplanada Ferroviaria (Iphan-MS),
a superintendéncia regional do Instituto de Patrimoénio Histdrico e Artistico Nacional solicitou ao
Forum MS a indicacdo de dois membros (Titular/Suplente) para integrar o referido Grupo de
Trabalho. As vagas foram preenchidas por duas de nossas representantes: Lenita Calado e Adriane
Quilombola Soares.

O Férum MS participou, também a convite, da Plenéaria do Plano Clima Participativo Bioma
Pantanal, realizado em Campo Grande no més de agosto. Foi uma oportunidade para levarmos
demandas e propostas relativas ao patrimdnio ambiental do estado, bem como ao patriménio material

e imaterial, que assim se tornaram tema de debate e reflexdo do referido evento.
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No que diz respeito a posicionamentos publicos em defesa do patriménio, para além de

assinaturas em documentos nacionais e regionais e da divulgacdo de manifestos e dendncias por meio

das redes sociais, 0 Forum MS publicou uma carta de apoio ao Iphan-MS, por seu posicionamento

contrario ao projeto de edificacdo de novas instalacdes da Feira Central de Campo Grande em &rea

tombada da Esplanada Ferroviéria, conforme noticias da imprensa local:

CAMPO GRANDE s
ANOS }

CONTEUDO DE VERDADE

Projeto de R$ 40 milhdes vira 'briga’ ao lado de patrimdnio desabando

Apresentado pela Prefeitura, o projeto da nova Feira Central vem sendo negado pelo Iphan/MS desde
2018

Por Aletheya Alves | 09/04/2024 09:11

Trés anos apds ser anunciado, o projeto da nova Feira Central tem sido motivo de “briga” entre a
Prefeitura de Campo Grande e o Iphan/MS (Instituto do Patriménio Histdrico e Artistico Nacional). Localizada
em meio ao Complexo Ferroviario e dividindo o cenario com patriménios que estdo desabando, a 'feirona’ é foco
de uma reforma avaliada em mais de R$ 40 milhdes, mas que tem sido reprovada pelo Instituto desde 2018. -
CREDITO: CAMPO GRANDE NEWS.

CORREIO DO ESTADO

ULTIMAS NOTICIASCIDADESPOLITICAECONOMIACORREIO

BOPINIAOCLASSIFICADOS

PATRIMONIO
Projeto de revitalizacéo da Feira Central de Campo Grande é reprovado pelo Iphan.
JUDSON MARINHO
29/03/2024 - 09h30
Recursos para custear reforma estdo em Gltima instancia no Departamento de Patriménio Material e

Fiscalizacdo (Depam).
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Projeto de RS 40 milhes vira
‘briga’ ao lado de patrimoénio
desabando

Tendo em vista a polémica em torno desse projeto que incide sobre um patrimdénio nacional,
descaracterizando-0, 0 Forum MS se prontificou em redigir uma carta de apoio ao Iphan — MS, que
foi divulgada em formato digital pelas redes sociais, tendo grande alcance e repercussdo em ambito
regional. A carta foi contou com apoio de diversas entidades nacionais, inclusive da ABA.

‘ ' ) / ' Campo Grande e sua Feira Livre Central
¥ > y
— -

——
FeiraCentral

DE CAMPO GRANDE

CARTA DE APOIO AO

CORPO TECNICO DO Uma historia
IPHAN-MS E EM DEFESA o
~. DA FEIRA CENTRAL DE A antiga Feira, criada ha quase cem anos (sua

requlamentacdo é de 1925), era local de

CAMPO GRANDE footing e de interagdo entre os/as feirantes, a
Iniciativa:  rorvm » comunidade e a cidade.
ENTIDADNE‘SW

PATRIMONIO \is

CULTURAL
BRASILEIRO ’
Z).que continua histérica

A Feira Central de Campo Grande-MS, Patriménio
Cultural Imaterial do Municipio (Deliberacdo CMC n°
01/2017), foi fixada na drea conhecida como Esplanada
Ferrovidria no ano de 2004 junto a Estagdo Ferroviaria
de Campo Grande, reconhecida como Patrimoénio
Cultural Brasileiro em 2009, que ainda preserva parte
dos trilhos originais.

..de um patrimOnio em varios.

A Feira, que atualmente abriga mais um patrimonio imaterial, o
Sobd (Decreto n° 9.685/2006), junto a Estacdo Ferrovidria de
Campo Grande, reconhecida como Patrimonio Cultural Brasileiro

em 2009, que ainda preserva parte dos trilhos originais.
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Atualmente, pretende-se alteracoes no projeto em
sua forma e contetdo, a serem realizadas pela
Prefeitura Municipal de Campo Grande em parceria
com o Governo do Estado de Mato Grosso do Sul e a
Afecetur.

A ja descaracterizada Feira atual (que reivindica um
continuismo historico e patrimonial) passard por
novo processo de mudanca que aprofundarda o
modelo ‘cidade-mercadoria’, sendo composta por
comércio particular de ‘empreendedores’.

0 novo empreendimento preve 11,5 mil m? de drea
construida em dois pavimentos, o que ndo dialoga
com o patrimonio tombado em seu entorno
(residencias, edificios e vias que conservam a
tradicao da circunvizinhanca ferrovidria da cidade),
equiparando a Feira a um centro de comércio ou até
a um shopping.

Aqui reafirmamos o
intransigente apoio ao
IPHAN-MS, que cumpre
sua fungdo de fazer a
politica de defesa
~patrimonial e de zelar
por esta importante
regido historica e
cultural de Campo
Grande.

A

Iniciativa:

FORVM P
ENTIDADES ™
D EFlESA™
PATRIMONIO MS
CULTURAL
BRASILEIRO

Nossa luta!

A proposta, inclusive, ndo atendeu as exigéncias
do IPHAN-MS. O Forum de Entidade em Defesa
do Patrimonio Cultural Brasileiro-Se¢do MS se
posiciona, entdo, contrdrio as mudancas na Feira
Central

com o apoio das entidades nacionais:
-
o> P
> e
ANP
socioLociA

ANPOCS=

EGE
i‘

Associagdo Nacional de ASSOCIACAD NACIONAL D PESGUISA € POS-GRADUAGAO
: = : M ARGUTETURA £ URBANESUO
Pés-Graduagdo e Pesquisa
em Ciéncias Sociais e o ]

FNARQ

Assaciagdo Brasieica e Aniropologia ' oe MUDUL DS SIS
Fundada em 1335

NTECIP

ASSOCIAGAO NACIONAL DE PESOUISA
EM TECNOLOGIA E CIENCIA DO PATRIMONIO

@Estudos e Assessoria por Dirtitos 2

ANPUEH

ASSOCIACAO NACIONAL DE HISTORIA

Por fim, com destaque para as atividades mais relevantes do Férum MS, cabe mencionar a
participacdo na XVII ANPUH — MS: 60 anos do golpe civil-militar no Brasil, realizado na
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Universidade Federal de Mato Grosso do Sul, com uma Mesa Redonda destinada a divulgacéo do

Forum e suas atividades no estado. A mesa contou com a participacdo de membros da entidade que
possuem filiagdo a ANPUH-MS.

Atividades na regido Nordeste
Na regido Nordeste, o Unico nucleo estadual que desenvolveu atividades proprias foi o
da Paraiba, no entanto, houve uma atividade conjunta reunindo representantes da Bahia e do

Rio Grande do Norte. N&o ha informacdes sobre a atuacdo do nucleo estadual do Piaui.

Bahia e Rio Grande do Norte

Em 9 de dezembro de 2024 foi realizada a mesa-redonda “Tombamento dos quilombos-
o0 patriménio cultural de matriz africana em debate”, no canal do Youtube do Observatério da
Diversidade do IFRN — Canguaretama.

A atividade foi organizada pelo Grupo de Pesquisa Cultura, Identidade e
Representacdes Simbdlicas e pelo Forum das Entidades em Defesa do Patriménio Cultural
Brasileiro — Regional Nordeste), associado ao Comité de Patriménios e Museus da ABA. Foi
coordenada por representantes da ABA no Férum, Thais Brito (UFRB) e Flavio Rodrigo Freire
Ferreira (IFRN).

Na mesa-redonda foi debatida a implementacdo da Portaria n°® 135 de 2023 —
Tombamento dos quilombos do IPHAN, que detalha o procedimento para solicitar o
tombamento de quilombos.

Houve apresentacfes de Tuquinha, da comunidade Chacrinha dos Pretos, Belo Vale
(MG), e de Mdnica Almeida Aradjo Nogueira (IPHAN / PE). Os debates foram realizados por
Beatriz Accioly Vaz (MPF), Mariana Balen (UFRB) e Julie Cavignac (UFRN).

@) link para acesso ao evento é:
https://www.youtube.com/c/Observat%C3%B3riodaDiversidade.
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Férum Rogional das
entidades om defesa
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Em 2023, Lucas Neiva Peregrino, da ABA, foi indicado para a coordenacdo do nucleo

do estadual do forum na Paraiba. Ao longo desse ano, a representagdo da ABA participou de

diversas reunioes.

1)

3)

Reunido em 24 de marcgo de 2023 (reunido ordinaria do Forum Nacional)

Pauta: Seminario Nacional de Direito do Patriménio Cultural, a ser realizado em
Ouro Preto/MG, em 04 e 05/abril, e assuntos pendentes como pedido de novos
coletivos/entidades para entrada no Férum.

2) Reunido em 6 de marco de 2023 (presencial) com representantes ABA, |AB,
Associacdo de Documentaristas e FENEA

Pauta: Informes: alargamento da orla, e proposta de um evento sobre O Patrimonio
na Paraiba com participacdo de 6rgdos como IPHAEP, COPAC (municipal) e
IPHAN.

Reunido em 24 de abril de 2023

Pauta: preparacdo para a reunido com o secretario estadual de cultura para discutir
temas como: Politica Estadual de Patriménio (Politica local e regional ao mesmo
tempo da regulamentacéo federal); IPHAEP (Concurso publico, Profissionais com
capacidade técnica, 17 cidades com tombamento sem profissionais para
acompanhar os tombamentos, fiscalizacdes e analises de projetos); Lei Canhoto da
Paraiba - Lei n°® 7.694 de dezembro de 2004; Nova regulamentacdo para o Projeto
de Lei do ICMS (de 2015) segundo Lei N.° 18.030 de janeiro de 2009 (Minas
Gerais); Regulamentacdo do patriménio imaterial da PB (Grupo de trabalho
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4)

5)

6)

especifico para regulamentacdo da politica, com diversidade de profissionais
(historia, arquitetura, geografia, antropologia, biblioteconomia, arquivologia);
Representacdo do Férum na SECULT-Geréncia de Patriménio (IPHAEP,
FUNESC, Fundacdo Casa de José Américo, Sociedade Civil); Patriménio imaterial
(Remuneracdo na cultura popular, Carta aberta, Problematicas das Leis de
reconhecimento pela Assembleia Legislativa); Patrimonio material; Reativacdo da
Oficina Escola (Estadual/Federal), seguindo Modelo da Espanha (Convénio Brasil
e Espanha com manutengdo dos professores e da infraestrutura); Auséncia de
fomento e mao de obra para conservacao de prédios tombados e bens moveis (curso
técnico para area); Natureza juridica; Lei Rouanet; Centro Historico de Jodo Pessoa
(Acbes conjugadas do Municipio e do Estado, Habitacdo, ocupacdo (6rgaos
publicos, seguranga); Evento do Patrimonio Cultural (agosto/2023, com comissdo
com representacdo da sociedade civil); Importancia de apresentacdo do GT e das
acOes ja realizadas.

Reunido em 24 de abril de 2023, presencial, com o secretario estadual de cultura
Pauta: A¢Oes para a gestdo e propor acdes para a Semana do Patrimonio.

Reunido em 3 de julho de 2023

Pauta: preparacao para reunidao do Forum PB com a Fundacdo de Cultura de Jodo
Pessoa (FUNJOPE) sobre o forum municipal de patriménio e o forum de culturas
populares.

Reunido em 4 de julho de 2023, presencial, com a FUNJOPE

Pauta: O férum municipal de patriménio e o forum de culturas populares.

Além das reunides, a representacdo da ABA no nucleo da Paraiba teve participacdo no

| Forum de Cultura e Arte da UFPB e ministrou a palestra “Papel da Politica de Cultura na

Universidade”.

Apds a tltima reunido relatada em julho de 2023, o coordenador do nucleo estadual fez

diversas tentativas de mobilizacdo das entidades integrantes do forum na Paraiba, em véo.
Logo, ndo houve mais atividades. Atualmente, o grupo do Férum PB do whatsapp conta apenas

com publicacéo de divulgacdo de ac¢Ges individuais.

Atividades na regido Norte

Na regido Norte, o unico nucleo estadual ativo é do Para, coordenado pela representante

da ABA, Luciana Carvalho, até 31 de julho de 2024, quando foi substituida.
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1) Reunido em 16 de junho de 2023

Pauta: atualizacdo de membros e entidades e interiorizagéo (proposigéo de apresentar o
forum em agdes presenciais nas diferentes regies do Pard onde ha representantes de entidades
que o compdem).

Sobre o ponto “atualizacdo de membros e entidades”, concordamos em buscar contato
com as entidades a fim de verificar se poderiam indicar representantes para fortalecer o ndcleo
estadual, que estava desmobilizado. Esse ponto também foi tratado na reunido do férum
nacional, na qual a coordenadora do PA participou, pois reflete um problema enfrentado em
outros estados — ha desde foruns com poucas entidades representadas até foruns inativos. Foi
formado um GT de gestdo do forum nacional para fomentar a (re)organizacéo dos estados, na
medida do possivel, e a coordenadora do PA fez parte desse GT. No entanto, ndo houve sucesso
na busca por novos membros no estado.

Sobre a proposta de apresentar o forum nas diferentes regides do Pard, iniciaria por uma
reunido hibrida Santarém, convidando os coletivos envolvidos em discussdes sobre patrimonio
no municipio para comparecer presencialmente e, virtualmente, possibilitando a participacéo
de coletivos do baixo Amazonas. A proposta do encontro foi apresentar o forum, ouvir
demandas dos setores locais e pensar se, e como, o férum pode encampar tais demandas.

A atividade idealizada aconteceu na Ufopa em 21 de agosto de 2023 e reuniu estudantes,
pesquisadores, artistas e uma promotora do Ministério Publico do Pard. Apds a atividade, ndo

houve demandas nem contatos da sociedade civil com o forum.
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Reunido de apresentacao do forum e discussao de demandas
na area do patrimdnio cultural no Baixo Amazonas

DATA: 21/08/2023 Miniauditorio do ICS/Ufopa

HORARIO: I7h (Sala327, Bloco Modular Tapajds - BMT2, unidade Tapajés)
E=———a—————a—| i————== =]

Tratativas foram feitas com representantes do Forum PA em outros municipios — que
ndo Belém — para saber se poderiam e gostariam de fazer o mesmo, mas ndo houve retorno
nesse sentido.

Em julho de 2024, a coordenadora Luciana Carvalho pediu desligamento da funcéo de
representacdo a ABA, que aquiesceu. Assim, desligou-se da coordenacdo do ndcleo do Para e
em 12 dias de agosto de 2024 houve uma reunido com pauta Unica de eleicdo da nova
coordenacdo do férum, ora composta por Adriana Coimbra e Edgar Chagas.

Atividades na regido Sudeste
Na regido Sudeste, os nucleos estaduais de Minas Gerais e do Rio de Janeiro ndo

relataram atividades no biénio 2023-2024.

Atividades na regido Sul

Na regido Sul, a representante da ABA no nucleo estadual do Parana informou que esse
coletivo so se mobiliza emergencialmente, sendo que a ultima vez que o fez foi em 2023, por
ocasido do leildo da Sociedade Treze de Maio, em Curitiba. Ela informou, ainda, que por ter
passado a atuar na UFRN, ndo houve muitas interagdes no Férum PR, pois a mobilizac&o desse
coletivo tem dependido muito de sua iniciativa. Apesar disso, ela entende que o ndcleo PR nédo
deve ser declarado totalmente inativo, pois esta atuando de acordo com as demandas da

comunidade.
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Rio Grande do Sul
Em 2023, o Nucleo RS realizou reunides para discutir estratégias, alinhar acles e
fortalecer a atuagdo em defesa do patrimonio cultural. Promoveu, ainda, alguns eventos.
1) Abraco ao prédio da Smov
O Forum de Entidades em Defesa do Patrimdnio Cultural Brasileiro — Nucleo RS, em parceria
com entidades e a comunidade, promoveu o ato "Abraco ao Prédio da SMOV". O evento
buscou sensibilizar as autoridades para a preservacdo do edificio modernista de 1970,
ameacado de demoligdo apds seu leildo. A acdo destacou o valor histérico, cultural e ambiental
do prédio, reforcando que a preservacao do patriménio publico e a habitacdo de interesse social
devem coexistir como solucdes sustentaveis.
2) Mesa “Patrimoénio e Resisténcia” , no IAB RS
A mesa “Patrimdnio e Resisténcia”, realizada nas Quartas no IAB, celebrou os quatro
anos do Forum de Entidades em Defesa do Patrimoénio Cultural Brasileiro (FEDPCB). O evento
reuniu especialistas para discutir a atuacdo do Forum desde sua fundacdo em 2019, destacando
sua mobilizacdo em defesa do IPHAN e do Patriménio Cultural Brasileiro. A atividade
reforcou a importancia do Forum na resisténcia contra desafios a preservagdo cultural.
Participaram do encontro o arquiteto e urbanista, coordenador geral do CBA/2019, vice-
presidente do IAB-DN (Gestdo 2021/2023) e Superintendente do IPHAN no Rio Grande do
Sul, Rafael Passos; a arquiteta e urbanista, professora permanente no PROPUR/UFRGS e
Coordenadora do Forum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro (Gestao
2021-2023), Inés Martina Lersch; a advogada especialista em direito publico e coordenadora
do Forum Estadual RS (Gestdo 2021-2023), Jacqueline Custodio; e o arquiteto e urbanista
Nivaldo Andrade, vice-presidente da Unido Internacional dos Arquitetos, ex-presidente do
IAB-DN e 1° Coordenador do Forum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural
Brasileiro.
3) Visita ao novo superintendente do IPHAN
Os representantes do Forum de Entidades RS realizaram uma visita de boas-vindas ao
novo superintendente do IPHAN, Rafael Passos. Durante o encontro, foram apresentadas
pautas prioritarias, incluindo os Caminhos Operérios, o Cais do Porto e o imdvel histérico em
Sao Gabriel, reforcando o compromisso do Forum com a preservacao do patrimonio cultural
no estado.
4) Participacdo em Audiéncia Publica sobre 0 Tombamento do Memorial Luiz

Carlos Prestes
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O Forum Nacional de Entidades em Defesa do Patrimonio Brasileiro/RS, representado
pela coordenadora Jacqueline Custodio, participou da audiéncia publica promovida pela
Comisséao de Educacdo, Cultura, Desporto, Ciéncia e Tecnologia da Assembleia Legislativa. A
audiéncia discutiu o tombamento do Memorial Luiz Carlos Prestes, projetado por Oscar
Niemeyer, localizado em Porto Alegre, reafirmando a importancia de sua preservagao como
patrimonio cultural.

Em 2024, o Nucleo RS realizou reunides para discutir estratégias, alinhar acoes e
fortalecer a atuagdo em defesa do patrimonio cultural. Promoveu, ainda, alguns eventos.

1) Reunido da Frente Parlamentar em Defesa do Cais do Porto / Porto Alegre

O Foérum participou da reunido da Frente Parlamentar em Defesa do Cais Maué Publico,
presidida pela deputada Sofia Cavedon (PT). Durante o encontro, foram debatidas
inconsisténcias e suspeitas de irregularidades relacionadas ao consorcio Pulsa RS, vencedor do
leildio de concessdo da area realizada pelo governo estadual. Como resultado, a Frente
Parlamentar alterou uma posicdo de cobranca para maior transparéncia nas informacdes sobre
o leildo, fortalecimento do didlogo entre governo e sociedade, e a restauracdo imediata do Cais
Maué para ocupacdo com atividades culturais.

2) Reunido do Ciclo de Dialogos sobre Patriménio Cultural e A¢bes Climaticas

A reunido, promovida pelo Departamento de Articulacdo, Fomento e Educacdo do
IPHAN juntamente com o ICOMOS, integrou o Ciclo de Diélogos sobre Patrimdnio Cultural
e AcOes Climaticas. Essa etapa abordou temas e demandas especificas dos principais biomas
do Brasil. Mirian Rodrigues participou como representante do Bioma Pampa em nome do
Forum de Entidades do RS, contribuindo para a articulacdo de estratégias voltadas a
preservacédo e sustentabilidade no contexto regional.

3) Carta Aberta em apoio a defesa do tombamento do edificio sede da Secretaria Municipal
de Obras e Viagdo — SMOV em Porto Alerge, Rio Grande do Sul

O Forum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro — Nucleo Estadual
do Rio Grande do Sul, em conjunto com suas entidades integrantes, elaborou e publicou uma
Carta Aberta em apoio ao tombamento ou inclusdo no Inventario da Arquitetura Moderna de
Porto Alegre do Edificio Sede da Secretaria Municipal de Obras e Viagdo (SMOV).

4) Carta aos Candidatos Elei¢cbes Municipais

O Forum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro — Nucleo Estadual
do Rio Grande do Sul elaborou e enviou uma Carta Aberta aos candidatos as elei¢Oes
municipais de 2024 em Porto Alegre. O documento destacou os destaques das enchentes de
maio de 2024 no patriménio historico da cidade e apresentou propostas para fortalecer as
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politicas de protecdo e valorizacdo da memdria cultural. A carta foi enviada a todos os
candidatos, com retorno positivo e comprometimento formal apenas dos partidos PSTU e PT.
5) Palestra no Conselho Estadual de Cultura
O Foérum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro — Nucleo RS
realizou uma palestra no Conselho Estadual de Cultura, onde foram apresentadas as ac6es do
Forum e a Carta aos Candidatos as eleicdes municipais de 2024. Esteve presente Jacqueline
Custddio, Paola Maia Fagundes e Jodo de Los Santos, destacando as propostas para a
preservacédo e valorizagdo do patrimdnio cultural no estado.
6) Constituicdo de Rede para Recuperagdo do Patrimonio no RS
Em maio de 2024, foi criada uma rede para 0 mapeamento e recuperagdo de patrimoénio
material e acervos museais no Rio Grande do Sul, promovida pelo MinC. A iniciativa com a
participacdo de érgdos federais, estaduais, universidades, organismos internacionais e 0 Forum
de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro, que se disponibilizou a contribuir

nessa importante tarefa de preservacdo e manutencdo da memoria cultural do estado.

Conclusoes e recomendacoes
A ABA tem participado do FGrum desde sua criacdo, por intermédio de representantes
atuantes e comprometidos com a causa do patriménio cultural brasileiro. Essa participacao €
articulada com o Comité de Patrimo6nios e Museus e confere capilaridade as acdes desse comité,
ampliando, por conseguinte, a presenca da ABA em espacos importantes de reflexdo e agdo no
campo do patriménio.
Diante do exposto, recomendamos que, para o biénio 2025-2026, a ABA:
1) Solicite formalmente a Coordenagdo do Férum em nivel nacional a relacdo de
nucleos estaduais efetivamente atuantes no momento;
2) Mantenha representantes no Forum nacional e nos ndcleos estaduais em atividade;
3) Procure identificar associados disponiveis para exercer essa representacdo nos
nucleos estaduais ativos onde ndo temos membros atualmente;
4) Reavalie junto ao Comité de Patrimonios e Museus as melhores estratégias de
engajamento e atuacéo no forum.
Santarém, 15 de dezembro de 2024.

Luciana Gongalves de Carvalho
Coordenadora do Comité de Patrim6nios e Museus
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Restaurar o Patrimonio destruido é reafirmar o
Estado Democratico de Direito

[Ima. Ministra da Cultura Sra. Margareth Menezes
IImo. Secretario Executivo do Ministério da Cultura Sr. Marcio Tavares

O Férum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro, que relne 25 entidades da
sociedade civil, congregando milhares de profissionais e pesquisadores de dareas vinculadas a
preservacdo do patrimdnio cultural, por meio deste documento, coloca-se a disposicdao do Poder
Publico para auxiliar no imenso desafio de avaliar os danos e restaurar os bens culturais
danificados ou destruidos na lamentavel investida contra o Estado Democratico de Direito
ocorrida na Pracga dos Trés Poderes, em Brasilia, na tarde do ultimo domingo, 8 de janeiro de 2023.

Projetado e construido por equipes de técnicos e artistas lideradas por Oscar Niemeyer e Lucio
Costa na década de 50, o conjunto urbano de Brasilia foi reconhecido pela Unesco em 1987 como
Patrim6nio Mundial, sendo também tombado como patrimdnio cultural nacional e distrital. Os
edificios da Praca dos Trés Poderes, centro das decisdes politicas do pais, ndo sdo apenas parte
constituinte central na composicdo urbana: sdo também eles mesmos tombados como patriménio
cultural nacional desde 2007, abrigando diversas obras de arte integradas e bens mdéveis
igualmente reconhecidos em diversas instancias como patrimonio historico e artistico de nosso
povo.

Nos ultimos anos, a nossa identidade e a nossa memdria coletiva, representadas pelo patriménio
cultural brasileiro, foram duramente atacadas por meio do desmonte e aparelhamento do
Instituto do Patriménio Histérico e Artistico Nacional (Iphan), através da nomeacdo de pessoas
sem formac¢do ou experiéncia na drea para cargos de comando, do corte orgamentario, do
achincalhamento dos servidores publicos — muitos duramente perseguidos. Os atos terroristas do
ultimo domingo representam, de certo modo, a culmina¢do dessa politica de ataque as nossas
cultura, memoria e histdria.

Restabelecer a normalidade democratica envolve restaurar e preservar esses bens danificados
com a necessdria diligéncia, criando o quanto antes as condi¢des de seguranca e funcionalidade
minimas ao funcionamento das instituicdes agredidas. A defesa do Estado Democratico de Direito,
porém, implica também que tais interven¢bes em bens culturais sejam levadas a cabo por técnicos
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e especialistas com formacdo e experiéncia na area. Intervencdes planejadas com qualidade
certamente proverdo solucdes integradas de curto e longo prazo para os desafios excepcionais
gue se colocam. Parte da reconstrucdo de nossa democracia passa pela retomada e pelo
desenvolvimento das boas politicas publicas de Patrimonio Cultural.

No que concerne aos edificios federais e distritais e ao espaco publico da Praca dos Trés Poderes,
os servidores dos 6rgdos encarregados de sua conservagdo e preservagdo possuem formagao e
experiéncia para tal tarefa, e certamente contardo aqui com o apoio técnico dos 6rgaos de tutela
do Patriménio Cultural, como o Iphan. Compreendendo a escala das intervengdes, as entidades
deste Férum se colocam a disposi¢ao do Poder Publico para, se necessdrio, compor uma forga-
tarefa conjunta de auxilio aos orgaos publicos nessa empreitada em defesa do Estado
Democratico de Direito, naquilo que pode se tornar uma possibilidade de reconstrucio da
participacdo popular nas politicas de Patrimonio Cultural.

Brasil, 9 de janeiro de 2023.
DispGem-se a participar e colaborar as seguintes entidades:

e ABA - Associacdo Brasileira de Antropologia

* ABAP - Associacdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

* ANPEGE — Associagdao Nacional de Pés-Graduagdo e Pesquisa em Geografia

* ANPOCS - Associa¢do Nacional de Pds-Graduacdo e Pesquisa em Ciéncias Sociais

* ANPUH — Associacao Nacional de Histdria

¢ ANTECIPA - Associacdo Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia do Patrimonio

* ARQUIFES - Rede Nacional de Arquivistas das Instituicdes Federais de Ensino

* CBHA - Comité Brasileiro de Histéria da Arte

* DOCOMOMO Brasil - Secao Brasileira do Comité Internacional para a Documentacdo e
Conservacao de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento Moderno

* FNA - Federagdo Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

*  FNArqg — Férum Nacional das Associa¢des de Arquivologia do Brasil

* |AB —Instituto de Arquitetos do Brasil

* |COM-BR — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Museus

* ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e Sitios

* SAB -—Sociedade de Arqueologia Brasileira

* TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservac¢do do Patrimonio Industrial
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EM DEFESA DOS DIREITOS E PATRIMONIOS DE POVOS E
COMUNIDADES TRADICIONAIS

O Férum de Entidades em Defesa do Patrimbénio Cultural Brasileiro repudia
veementemente as declaragles racistas e os ataques aos direitos humanos de povos indigenas e
comunidades tradicionais, proferidos por membros da Frente Parlamentar de Vereadores do Mato
Grosso e do Para durante o IV Encontro desta Frente, realizado em Santarém, nos ultimos dias 27
e 28 de abril. Acompanhamos com muita preocupacdo a intensa mobilizacdo de parlamentares
para a proposicao de projetos legislativos que visam a fragilizar, descaracterizar e “simplificar” as
normas ambientais e de preservacdo do patrimonio cultural vigentes, a fim de regulamentar
atividades causadoras de grandes impactos e danos socioambientais, desconsiderando, inclusive,
direitos assegurados a povos e comunidades tradicionais. Essa foi a tonica do evento realizado no
municipio paraense.

A defesa de projetos de desenvolvimento, logistica e exploracdo de recursos naturais na
Bacia do Tapajds - entre eles a ferrovia Ferrogrdo, a regularizagdo fundiaria de terras publicas
indevidamente ocupadas, a reducdo da Flona Jamanxim e a regularizacdo da exploragdo mineral
ilegal sob o rotulo de “garimpo sustentdvel” - somaram-se declaragdes, feitas por membros da
Frente Parlamentar, quanto a suposta facilidade de “virar indio em Santarém”. Tais afirmacgGes
desconsideraram o direito a autodeterminacdo, bem como estudos cientificos sérios e
diagndsticos de perfis socioeconémicos de povos indigenas e comunidades tradicionais da regido,
corroborando uma retdrica perigosa que fragiliza e coloca em vulnerabilidade comunidades

seculares.
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Declaragbes relativas a suposta inexisténcia de agricultura familiar na regido também
foram proferidas em Santarém, bem como mencdes aos prejuizos causados pelo mercuirio como
sendo uma suposta invencdo “da esquerda”. AfirmacGes como essas foram igualmente difundidas
por liderangas politicas comprometidas com o projeto de regularizacdo do garimpo durante o |
Encontro Garimpo Sustentavel de Mato Grosso (EGASUS), realizado em Cuiab3, entre os dias 22 e
24 de marco, reunindo diversos parlamentares do Para e do Mato Grosso.

No atual momento de reconstrucdo das instituicGes democraticas no Brasil, é inadmissivel
gue ataques a povos indigenas, comunidades tradicionais e camponesas partam dos préprios
legisladores. Em tempo, exortamos as liderangas politicas comprometidas com o desenvolvimento
sustentdvel e os direitos humanos a se atentarem para o avanco desses debates agenciados por
grupos que vinham, até o governo passado, promovendo livremente violéncias simbdlicas,
ambientais e territoriais, a exemplo do que aconteceu com os Yanomami, Guaté e Boe Bororo,
visando a minorar a importancia dos direitos dos povos indigenas e das comunidades tradicionais

do nosso pais.

Brasil, 05 de maio de 2023

Subscrevem este documento, até o momento, as seguintes entidades:

ABA — Associagao Brasileira de Antropologia
ABAP — Associacao Brasileira de Arquitetos Paisagistas
ANPEGE — Associacdo Nacional de Pds-Graduacgdo e Pesquisa em Geografia

ANPOCS - Associacdo Nacional de Pés-Graduacgdo e Pesquisa em Ciéncias Sociais
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ANPUH — Associacdo Nacional de Histéria

ARQUIFES - Rede Nacional de Arquivistas das Instituicdes Federais de Ensino

ASMINC — Associacdo dos Servidores do Ministério da Cultura

DOCOMOMO Brasil - Secdo Brasileira do Comité Internacional para a Documentagcdo e
Conservacdo de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento Moderno

FENEA — Federacdo Nacional de Estudantes de Arquitetura

FNA — Federacdo Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

FNArq — Forum Nacional das Associacdes de Arquivologia do Brasil

ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e Sitios

TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservacdo do Patrimonio Industrial
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EM DEFESA DA PRESERVAGAO DA ENCOSTA HISTORICA DE SALVADOR

O Férum de Entidades em Defesa do Patrim6nio Cultural Brasileiro, que reline atualmente 26
entidades da sociedade civil e estd presente nas unidades da federagdo por meio dos seus
Féruns Estaduais vem, por meio desta, se juntar ao movimento em defesa da preservacao da
encosta histérica de Salvador, Bahia.

A cidade de Salvador foi fundada como capital do Brasil, em 1549, segundo o tradicional
modelo portugués de ocupacgdo urbana, resultando, porém, numa paisagem peculiar, gracas a
sua gente e a sua encosta - uma falha geoldgica que a dividia em dois niveis: a Cidade Alta e a
Cidade Baixa. A esta encosta, estiveram historicamente associados os usos do solo e as fungdes
urbanas, os fluxos e as dinamicas sociais, as pracas e os mirantes, bem como as ladeiras e
construgdes que se consolidaram como marcos referenciais da cidade, a exemplo do Elevador
Lacerda.

Foi esta encosta, com sua cobertura vegetal que, ao longo dos séculos, cristalizou a imagem da
cidade vista a partir do mar da Baia de Todos os Santos e se consolidou como um espaco
predominantemente livre e verde, fundamental na composi¢do da paisagem histérica de
Salvador. Assim, esta paisagem se definiu por uma sucessdo de vistas, vegetacdo, dguas, e,
principalmente, pela presenca de pessoas que deram sentido ao sitio natural, sobre o qual a
cidade cresceu e se expandiu, sendo estas as verdadeiras detentoras do patrimoOnio que
construiram.

Estes atributos, vinculados a encosta, e ela prépria, foram reconhecidos e valorizados no
tombamento do Centro Histdrico de Salvador pelo IPHAN, em 1984, inscrito no ano seguinte
na Lista do Patrimonio Mundial da Unesco. Em razdo de sua importancia, a encosta foi objeto
de protegdo e valorizagdo na legislacdo urbanistica de Salvador, ao menos desde 1948, que a
integrava ao sistema de dareas verdes da cidade e proibia construcdes sobre ela. Seu valor
histérico, paisagistico, imagético e ambiental também estd patente nas leis municipais
subsequentes, que fixaram medidas como a proibicdo de alteracdo de seu perfil topografico, a
proibicdo de destruicdo de seu revestimento floristico, a preservacao de sua beleza e da
paisagem da qual faz parte.
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Contudo, como reflexo da insuficiéncia de politicas publicas voltadas a promocdo de habitacdo
social, fundamentais para acomodar demandas histdricas de moradia digna, alguns trechos
especificos da encosta foram ocupados — como no Pilar, configurando a atual ZEIS do Pilar, e
no Santo AntOnio, abaixo do mirante do Largo de Santo Anténio, além do Carmo, com a
ocupacgdo conhecida como Chacara Santo Antonio. Some-se, ainda, o avanco das construcdes
formais da Rua Direita do Santo Antdnio, que paulatinamente ampliaram sua area edificada,
fendbmeno intensificado nos udltimos anos em razdo da exploragdo turistica e imobiliaria,
responsdvel pela criacdo de hotéis, pousadas, bares, restaurantes e outros equipamentos de
lazer, provocando impactos sobre o bairro e a encosta.

Apesar dessas pressdes, a encosta de Salvador se manteve como um espaco
predominantemente livre, com trechos vegetados, sendo, portanto, fundamental desestimular
sua ocupacgao e impedir novas constru¢des, bem como desenvolver solugbes especiais de
contenc¢do que levem em conta a vida, o patrimdnio cultural e ambiental.

Porém, na contramao dessas necessidades, a CONDER, érgdo do Governo do Estado da Bahia,
realiza agora uma acdo de imenso impacto, que violenta a paisagem do sitio tombado. Um
trecho inteiro da encosta, entre o Largo do Santo Ant6nio Além do Carmo, na Cidade Alta, e a
Rua Capistrano de Abreu, na Cidade Baixa, foi desmatado, teve seu perfil topografico
modificado e estd recebendo obras de contencdo, o que motivou o embargo pelo IPHAN, por
meio da Superintendéncia da Bahia.

Considerando a inadequacdo e a gravidade dessas obras sobre a encosta, que estdo
comprometendo radicalmente seus significados culturais, paisagisticos e ambientais, torna-se
urgente que essa violéncia contra o Centro Histérico de Salvador, patrimdénio nacional e
mundial, seja interrompida e revertida.

Brasil, 12 de outubro de 2023

As entidades abaixo subscrevem o documento:

ABA — Associagao Brasileira de Antropologia
ABAP - Associacdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas
ABEA — Associacdo Brasileira de Ensino de Arquitetura

ABGC - Associa¢do Brasileira de Gestao Cultural
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ANPARQ - Associagdo Nacional de Pesquisa e Pés-graduagdao em Arquitetura e Urbanismo
ANPEGE — Associagdo Nacional de Pés-Graduacgdo e Pesquisa em Geografia

ANPOCS — Associacdo Nacional de Pés-Graduagdo e Pesquisa em Ciéncias Sociais

ANPUH — Associacdo Nacional de Histdria

ANTECIPA — Associa¢do Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia do Patrimoénio
ARQUIFES - Rede Nacional de Arquivistas das Institui¢des Federais de Ensino

CBHA — Comité Brasileiro de Histdria da Arte

Centro Palmares de Estudo e Assessoria por Direitos

DOCOMOMO Brasil - Segao Brasileira do Comité Internacional para a Documentag¢do e Conservagao
de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento Moderno

FENEA — Federacdo Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo

FNA — Federagdo Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

FNArq — Forum Nacional das Associacdes de Arquivologia do Brasil

IAB — Instituto de Arquitetos do Brasil

ICOM-BR — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Museus

ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e Sitios
Pro-IPHAN — Coletivo de servidores aposentados e ex-colaboradores do IPHAN

SBS — Sociedade Brasileira de Sociologia

TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservag¢do do Patriménio Industrial



FORVM &
ENTIDADES
DEFESA ®
PATRIMONIO
CULTURAL
BRASILEIRO

§ .| W =5 1COMOS Brasil
UNIVER,SlDADE ' '

ATOLICA p
I(D:E PER%)AMB(L:JCO NUCLEO PERNAMBUCO

e
[ [=2
[[=3

©

vYy

Ao Sr. Leandro Grass
Presidente do Instituto do Patrimdnio Historico e Artistico Nacional - IPHAN

RECURSO

OBJETO DO RECURSO: Decisao do Superintendente do IPHAN Pernambuco através dos Oficios
Ne 26/2024/IPHAN_PE-IPHAN e N2 27/2024/IPHAN_PE-IPHAN, aprovando os projetos de
intervengao previstos para os iméveis de n? 23 da Av. Rio Branco e n? 58 da Av. Marqués de
Olinda, respectivamente.

O presente recurso tem como objeto de questionamento a REFORMA DA DECISAO RECORRIDA
assinada por Jacques Ribemboim, atual Superintendente do IPHAN-PE, no dia 04/03/2024 que,
INDO DE ENCONTRO A ANALISE TECNICA REALIZADA PELO PROPRIO IPHAN-PE, decide “pela
APROVACAO DA PROPOSTA DE INTERVENCAO OU PROJETO com o consequente DEFERIMENTO
DO REQUERIMENTO E A CONCESSAO DA AUTORIZACAO, inclusive a instalagdo artistica
reversivel e de cardter provisorio aqui identificada como "restaurante no formato de
Zeppelin"” (Oficios N2 26/2024/IPHAN_PE-IPHAN e N2 27/2024/IPHAN_PE-IPHAN).

A solicitacdo de aprovacgdo do projeto para os imdveis de n2 23 da Av. Rio Branco e de n2 58 da
Av. Marqués de Olinda tramita junto ao IPHAN-PE, desde 15 de setembro de 2023, através
dos processos de n° 01498.000920/2023-41 (Av. Rio Branco, 23) e n° 01498.000922/2023-30
(Av. Marqués de Olinda, 58) que foram objeto de consulta detalhada, através do sistema SE/!
do IPHAN, para a construgdo do presente recurso.

OS FATOS

Os imdveis em questdo estdo inseridos, como imdveis de destaque, no perimetro do Bairro do
Recife que é reconhecido como Patrimo6nio Nacional, tombado pelo IPHAN em 1998 através
do Processo 1168-T-85 — Conjunto Arquiteténico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife (Processo 01498.002435/2012-59). O tombamento reconhece a importancia do
conjunto que resulta da Reforma Urbana realizada no inicio do século XX, seguindo o modelo
da Paris do Bardao de Haussmann. O tracado radial que parte do Marco Zero, marcado
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sobretudo pelos “boulevards” que se constituem através das Avenidas Rio Branco e Marqués
de Olinda, com seus imponentes edificios ecléticos entre os quais estdo os edificios para os
guais se propde a intervencdo, representam a influéncia da “belle époque” no Brasil e no
Recife. “Este novo tracado urbanistico, tipo ferro de engomar, é enriquecido por grandes
prédios em estilo eclético que resultou na demoli¢cao de grande parte da cidade colonial. Este
tracado, e estes prédios, ainda podem e devem ser preservados" (fl. 400 do Processo
01498.002435/2012-59). Os edificios em questdo, juntos, conformam uma das principais
guadras “ferro de engomar” do conjunto.

Estando inseridos neste perimetro tombado em nivel federal e classificados como imédveis de
destaque, qualquer intervencdo sobre eles necessita respeitar tanto o Decreto Lei n° 25, de 30
de novembro de 1937 (que “Organiza a prote¢do do patrimdnio histdrico e artistico nacional”)
quanto a Portaria N2 420, de 22 de dezembro de 2010 (que “Disp&e sobre os procedimentos a
serem observados para a concessao de autorizagdo para realizagdo de intervengGes em bens
edificados tombados e nas respectivas areas de entorno”).

Em 31/10/23, o corpo técnico do IPHAN-PE, de forma undnime, assertiva e embasada na
legislacdo federal, emitiu parecer técnico fundamentado (Parecer Técnico n°
191/2023/COTEC IPHAN-PE) pela ndo-aprovacdo deste projeto em respeito a legislacdo
pertinente, identificando a forte descaracterizacdo que decorreria do projeto em um dos
principais imoveis de destaque do conjunto tombado que conforma a Praca do Marco Zero, ou
seja, na leitura da paisagem histérica do bairro. O parecer observa, entre outras coisas, a
substituicdo de todas as esquadrias do 12 e 22 pavimentos das edificacdes e a construcdo de
um restaurante em forma de zeppelin sobre a laje de cobertura de ambas as edifica¢des,
ultrapassando o gabarito permitido (1,22 m mais alto que a ctpula do n2 23 da Av. Rio Branco)
e ficando praticamente colado a platibanda de ambas as edificacGes pela extensdo de 4,72m
das fachadas que se voltam para a Av. Marqués de Olinda, como aspectos que vdo de encontro
a legislacdo federal de prote¢do do patrimonio. O referido parecer apresenta uma série
extensa de parametros e critérios a serem adotados em imdveis do conjunto tombado e, em
especial, para imdveis de destaque no item “MotivacGes e Recomendagdes”.

Em 23/01/24, a Secretaria de Politica Urbana e Licenciamento (SEPUL) da Prefeitura do
Recife emite um documento intitulado “Pronunciamento Conjunto SEPUL”, que é inserido no
processo e que se posiciona em favor da aprovac¢ao dos projetos previstos para os imdveis de
n2 23 da Av. Rio Branco e de n2 58 da Av. Marqués de Olinda, desde que estes atendam a
algumas orientagbes, entre as quais destacamos: “Impossibilidade de remembramento,
podendo existir interligacdo entre os imdveis, com a preservagao da leitura individual das
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edificacbes; Diferenciacdo dos acabamentos entre os dois imdveis de forma a garantir a leitura
individual das fachadas (...); Sera admitida a instala¢do de obras temporarias em estrutura
removivel sobre a edificacdo de forma que caracterize uma intervengao artistica, temporaria
e reversivel durante o funcionamento da atividade pleiteada; Apresentar a proposta da
instalacdo tempordria assinada pelo artista responsavel pelo elemento escultérico (intervengao
museoldgica) (...).” Este mesmo documento propde ainda que o processo de licenciamento
seja desmembrado em dois: um para “a reforma e restauro em processo de aprovacdo de
projeto e” outro para “a instalagao do ‘zeppelin’ (elemento artistico temporario) em processo
de ‘Eventual - instalagdo de obra temporaria’” O documento afirma ainda que “A instalacdo
proposta, o Zeppelin, pode ser inserida nas edificacbes preservadas as caracteristicas que o
classificardo como elemento desmontdvel, reversivel, provisério, escultural, de intervencado
artistica, agregado ao patrimonio cultural material em decorréncia da necessidade de torna-lo
capaz de abrigar o centro cultural proposto.”

Em 17/02/2024, com base nos argumentos oferecidos pela SEPUL, a arquiteta Lorena Veloso
entra com uma DEFESA/RECURSO contra a desaprovagao do projeto pelos técnicos do IPHAN
e sdo inseridas novas pranchas do projeto que acompanham o texto do recurso.

Em 20/02/2024, através do Parecer Técnico N° 13/2024/COTEC IPHAN-PE (SEl n25113945),
mais uma vez por unanimidade, o corpo técnico do IPHAN-PE reafirma a decisdo e andlise ja
realizada, mantendo o indeferimento da proposta de intervencdo e sendo incisivo quanto as
normativas preservacionistas as quais o imével deve responder. O parecer destaca que a
DEFESA/RECURSO apresentada pela arquiteta se baseia no Pronunciamento Conjunto da
SEPUL e desconsidera a extensa orientacdo acerca dos parametros e critérios a serem
adotados em imoveis do conjunto tombado e, em especial, para imdveis de destaque, ja
apresentada no Parecer Técnico n° 191/2023/COTEC IPHAN-PE de 31/10/2024. O parecer
destaca ainda que, segundo a Portaria 420/2010, n3o ha previsdo da categoria “instalacdo
artistica provisoria” e que a mesma portaria identifica que “instalagdes provisdrias” (item X,
artigo 3°) sdo “aquelas de carater nio permanente, passiveis de montagem, desmontagem e
transporte, tais como “stands”, barracas para feiras, circos e parques de diversées,
iluminagdo decorativa para eventos, banheiros quimicos, tapumes, palcos e palanques”.
Assim, coerentemente com o que define a legislagao federal, o parecer decide pela
MANUTENGAO DA DESAPROVAGCAO.

Em 26/02/2024, os representantes oficiais de vaérias instituicdes que reinem profissionais da
area (ICOMOS Brasil, Nucleo Pernambuco do ICOMOS Brasil, Programa de Pds-graduacdo em
Desenvolvimento Urbano da UFPE e Instituto de Arquitetos do Brasil — Departamento de
Pernambuco — IAB-PE) se pronunciaram publicamente através de uma “Carta de Apoio ao
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Corpo Técnico do IPHAN PE e em defesa do conjunto tombado do Bairro do Recife” em
defesa do posicionamento emitido por unanimidade pelos técnicos do 6rgdo federal através do
parecer negativo para o projeto, e, ainda, acerca da necessidade de estender o debate sobre
esses casos sensiveis a sociedade em geral (Anexo 1).

Em 28/02/2024, o presidente do CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE
PERNAMBUCO (CAU/PE) envia ao Superintendente do IPHAN-PE uma “CARTA DE APOIO DO
CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE PERNAMBUCO (CAU/PE) AO CORPO TECNICO
DE ARQUITETOS E URBANISTAS DO INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO
NACIONAL (IPHAN) EM DEFESA DO CONJUNTO TOMBADO DO BAIRRO DO RECIFE (Parecer
Técnico no 191/2023/COTEC e Parecer Técnico no 13/2024/COTEC IPHAN-PE/IPHAN_PE)” onde
faz referéncia direta a Carta Aberta citada acima e defende que o parecer realizado pelos
técnicos do IPHAN-PE “é digno de nosso respeito e apoio institucional, por trazer, com os
devidos critérios e justificativas, todos os elementos técnicos necessdrios, que embasaram a
nao aprovacdao de pretensas intervencoes que, de acordo com o referido parecer, além de
incorrer na descaracterizacao dos citados imadveis e do conjunto arquitetonico e urbanistico
do Bairro do Recife, trariam forte ruido sobre a leitura da paisagem desse sitio, além de
promover uma mutilagdao daquele que é considerado hoje como o principal cartdo postal da
Cidade do Recife, — o conjunto arquitetonico da Praga do Marco Zero — lugar que se constitui
no berco da capital pernambucana (Anexo 2).

Em 29/02/2024, o Conselho Estadual de Preserva¢do do Patrimodnio Cultural (CEPPC) emite
uma Mogdo de Aplausos que “se congratula com a postura do corpo técnico da
Superintendéncia do Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional em Pernambuco
(IPHAN-PE), que votou pela ndo-aprovagdo das propostas apresentadas no ambito dos
processos n° 01498.000920/2023-41 e 01498.000922/2023-30, que tratam da analise de
intervencdo arquitetonica nos imdveis n° 23 da Av. Rio Branco e de n° 58 da Av. Marqués de
Olinda, respectivamente, ambos localizados no Bairro do Recife” (Anexo 3).

Apesar de todas essas manifestagdes publicas em apoio ao parecer dos técnicos do IPHAN-PE,
indo de encontro tanto aos seus técnicos quanto aos diversos especialistas da area que se
pronunciaram a respeito do referido projeto, o superintendente do IPHAN-PE decide pela
REFORMA DA DECISAO RECORRIDA e, no dia 04/03/2024 emite os Oficios N2
26/2024/IPHAN_PE-IPHAN e N2 27/2024/IPHAN_PE-IPHAN que, decidem “pela APROVACAO
DA PROPOSTA DE INTERVENGCAO OU PROJETO com o consequente DEFERIMENTO DO
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REQUERIMENTO E A CONCESSAO DA AUTORIZACAO, inclusive a instalag3o artistica reversivel

nn»

e de carater provisdrio aqui identificada como "restaurante no formato de Zeppelin"”.

Segundo a legislacao estadual que institui o tombamento de bens pelo estado de Pernambuco
(Lei n® 7.970, de 18/09/1979) “Consideram-se tombados pelo Estado, sendo automaticamente
levados a registro, todos os bens que, situados no seu territorio, sejam tombados pela Unido”
(artigo 49). Entretanto, apesar disso, em toda a consulta realizada no processo de acesso
publico via SEI' IPHAN ndo foi localizado qualquer parecer técnico emitido pela FUNDARPE, o
orgdo estadual que tem em suas atribuicGes a preservacdo dos bens tombados pelo estado de
Pernambuco, ou mesmo o registro de participacdo da entidade em reunides conjuntas entre o
IPHAN-PE e prefeitura, por exemplo. Diante desse fato, em 05/03/2024, os representantes
oficiais de algumas instituicdes do estado de Pernambuco (Nucleo Pernambuco do ICOMOS
Brasil, Programa de Pés-gradua¢do em Desenvolvimento Urbano da UFPE e Instituto de
Arquitetos do Brasil — Departamento de Pernambuco - IAB-PE) solicitaram um
posicionamento técnico da FUNDARPE acerca do projeto de intervengdo previsto para os
imdveis de n? 23 da Av. Rio Branco e de n2 58 da Av. Marqués de Olinda (Anexo 4).

Em 11/03/2024, através do PARECER TECNICO N2 21 (47671079) -GPM/DPPC, a FUNDARPE
responde a solicitagdo enviada e, apds desenvolvimento da analise, conclui que “(...) a
proposta (...) mostra-se incompativel com os principios que norteiam a preservagao das
edificacbes em questao, integrantes do Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e Paisagistico do
Antigo Bairro do Recife, tombado.” (p. 5) Afirma ainda que: “A configuracdo espacial do
acréscimo proposto provoca uma interferéncia visual pronunciada, afetando nao apenas as
edificacdes alvo da intervengdo, mas também a prépria leitura da paisagem urbana histérica
do Bairro do Recife. Este impacto é amplificado pelo fato de que as edificagbes em questdo
compdem uma das quadras mais significativas do bairro, voltada para a praga do Marco
Zero. (...) Quanto ao projeto de restauro, salientamos a importancia de apresentagdo do
detalhamento dos mapas de danos das esquadrias, de forma que fique clara a razdo pela qual
propde-se a substituicdo de todas as esquadrias em madeira do imdvel n2 58 (portas e janelas)
para esquadrias em aluminio fundido. De forma geral, o restauro destes elementos é a acdo
recomendada e este deve ser priorizado, atendendo ao principio da minima intervencgao.
Assim, consideramos que os pareceres técnicos emitidos pelo IPHAN (PARECER TECNICO N.2
192/2023/COTEC IPHAN-PE, PARECER TECNICO N.2 191/2023/COTEC IPHAN-PE, PARECER
TECNICO n2 15/2024/COTEC IPHAN-PE, PARECER TECNICO n2 13/2024/COTEC IPHAN-PE)
abordam de forma abrangente os critérios de intervengdo, acima mencionados, para a drea
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em questdo. Entendemos que tais diretrizes estdo fundamentadas em principios técnicos
essenciais para a devida preservagao do conjunto arquiteténico tombado. A Fundarpe, em
linhas gerais, concorda com os argumentos apresentados pelo corpo técnico do IPHAN
Pernambuco, exceto quanto aos parametros restritivos a utilizacdo da area de cobertura dos
imoéveis. Considerando o exposto, a Fundarpe conclui que os projetos de restauro, reforma e
acréscimo de area para os imoveis n? 23 e 58, presentes nos processos do SEl IPHAN n?
01498.000920/2023-41 e 01498.000922/2023-30, ndo sdo compativeis com a preservagio
dos atributos reconhecidos no Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo
Bairro do Recife. Esta Fundagdo, entretanto, entende que é vidvel a aprovagdo de uma
proposta de ocupagdo da cobertura dos imdveis, desde que em consonancia e harmonia com
as caracteristicas valoradas do conjunto acautelado.” (p.6) (Anexo 5).

Ainda na ultima sexta-feira, dia 08/03/2024, os 1.338 delegados culturais reunidos na IV
Conferéncia Nacional de Cultura, em Brasilia, aprovaram uma Mog¢ao de Repudio contra a
aprovagdo, pelo Superintendente do Iphan em Pernambuco do projeto do restaurante em
formato de Zepelim, que contrariou a decisdo do corpo técnico do érgdo (Anexo 6).

OS QUESTIONAMENTOS E RECURSO SOLICITADO

Diante do exposto, e utilizando da possibilidade de recurso da decisdao do Superintendente
Estadual conforme previsto no artigo 39 da Portaria 420/2010 (Art. 39. Nos processos de
Reforma/Construcdo Nova e Restauracdo, da decisdo proferida pelo Superintendente Estadual
cabera recurso ao Presidente do IPHAN, no prazo de 15 dias), vimos, por meio deste, solicitar a
manifestacdo do Presidente do IPHAN e do Departamento de Patrimbénio Material e
Fiscalizacdo — Depam-IPHAN quanto ao referido processo por considerarmos que a REFORMA
DA DECISAO RECORRIDA assinada por Jacques Ribemboim no dia 04/03/2024 além de IR DE
ENCONTRO A ANALISE TECNICA REALIZADA PELO PROPRIO IPHAN-PE, FERE A PORTARIA
420/2010, especialmente ao procurar enquadrar a obra arquitetdnica de um restaurante
enquanto “instalacdo artistica reversivel e de cardter provisorio” (Oficios N2 26 e N2
27/2024/IPHAN_PE-IPHAN).

E bem verdade que esta mesma Portaria prevé, em seu Art. 37:
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Art. 37. O Superintendente do IPHAN podera confirmar, reformar ou anular a decisao
recorrida, devendo a sua decisdo conter a indica¢do dos fatos e fundamentos que a
motivam.

Paragrafo Unico. A reforma da decisdo recorrida implicara:

I ou na aprovagdao da proposta de intervencdo ou projeto e consequente
deferimento do requerimento com a concessao da autorizacao;

1] ou na desaprovacao da proposta de intervencdo ou projeto e consequente
indeferimento do requerimento de autoriza¢do de intervencao.

Porém, a possibilidade de REFORMA DA DECISAO n3o exime o Superintendente Estadual de
respeitar os demais artigos desta e de outras legislagcoes federais de preservagdao do
patrimonio histdrico e artistico nacional.

O parecer do Superintendente de Pernambuco esta embasado nos argumentos que foram
colocados no documento chamado “Pronunciamento Conjunto da SEPUL” realizado pela
Prefeitura do Recife e ndo dialoga com a andlise de seu préprio corpo técnico especializado
no tema. A REFORMA DA DECISAO do Superintendente de Pernambuco ndo apresenta
qualquer argumentag¢dao em relacdo a extensa orientagdo acerca dos parametros e critérios a
serem adotados em imoéveis do conjunto tombado e, em especial, para imdveis de destaque,
ja apresentada aos projetistas responsaveis através do Parecer Técnico n. 191/2023/COTEC
IPHAN-PE de 31/10/2024.

Além disso, o enquadramento da obra do “restaurante no formato de Zeppelin", conforme
citado na REFORMA DA DECISAO, pelo Superintendente de Pernambuco como “instalagio
artistica reversivel e de carater provisério” é equivocado do ponto de vista técnico da
arquitetura e vai de encontro ao que dispde a Portaria 420/2010 sobre o que é instalagdo

temporaria.

A argumentacdo sobre a "provisoriedade" do '"restaurante no formato de zeppelin,
assegurando as caracteristicas de reversibilidade e provisoriedade para a sua instalagdo", ndo
tem respaldo na legislacdo do IPHAN para a qual estd muito claro que tipo de estrutura pode
ser considerada como "temporaria". O fato é que o projeto apresentado pretende abrigar a
atividade de um restaurante, cujo uso pressupdem uma estrutura muito mais complexa do que
a dita "intervencgéo artistica". O parecer realizado pelos técnicos do IPHAN-PE (Parecer Técnico
N° 13/2024/COTEC IPHAN-PE - SEI n2 5113945) ja destacava essa incompatibilidade com a
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legislagdo ao informar que, segundo da Portaria 420/2010, ndo ha previsdao da categoria
“instalagdo artistica proviséria” e que a mesma portaria identifica que “instalagGes
provisdrias” (item X, artigo 3°) sao “aquelas de carater ndo permanente, passiveis de
montagem, desmontagem e transporte, tais como “stands”, barracas para feiras, circos e
parques de diversdes, iluminagdao decorativa para eventos, banheiros quimicos, tapumes,
palcos e palanques”. Observamos, portanto, que o parecer técnico decide pela
MANUTENGAO DA DESAPROVACAO em respeito a Portaria 420/2010 e que a REFORMA DA
DECISAO pelo Superintende Estadual fere a legislagdo preservacionista federal.

Para deixar mais claro que ndo se trata de “obra artistica temporaria”, destacamos que para
edificar o restaurante sera necessario, acima das edificacées que sdo imdveis de destaque no
conjunto tombado nacionalmente:

1) a construcdo de paredes em drywall;

2) a construcdo de laje em lightwall;

3) a colocacgdo de piso dekton cinza;

4) a construgdo de escada metdlica;

5) a instalagdo de portas e esquadrias metdlicas com vidros, nas paredes construidas;
6) a construcdo de pilares chumbados no piso e vigas metalicas;

7) a instalacdo de coberta de lona branca feita em laminado sintético de PVC;

8) construcdo do sistema hidraulico e elétrico para a instalacdo de banheiros femininos e
masculino (3 vasos sanitarios, 03 pias);

9) a construgao de plataforma elevatéria em metal com vidro.

Além de ndo ser possivel enquadrar uma obra arquitetonica dessa natureza como “instalagao
tempordria”, também seria preciso considerar qual o reforgo estrutural necessario para
poder receber o peso desta estrutura. Ndo foi apresentada ART (CREA) correspondente a
execucdo de anteprojeto de calculo estrutural, e desta forma, nesta fase de solicitacdo de
aprovacgao, o Unico responsavel técnico é o arquiteto. O Parecer Técnico IPHAN (SEI 4787648)
lista como uma das exigéncias para aprovac¢ao do projeto que “seja apresentado laudo técnico,
acompanhado de ART, que comprove que a demoligdo das alvenarias dobradas no imével ndo
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trard dano estrutural ao mesmo”. Nao foram encontrados no processo o parecer e a RRT
solicitados.

Ressaltamos ainda que toda a argumentacdo realizada pelo Superintendente de Pernambuco é
no sentido de viabilizar a dinamiza¢gdo econdmica do bairro e permitir o investimento da
iniciativa privada. Ndo é isso que esta sendo questionado pelos especialistas e técnicos do
IPHAN-PE. O que estd sendo questionado sdao as caracteristicas do projeto e se este se
adequa as normativas preservacionistas para garantir a permanéncia dos valores
reconhecidos para a area, ou seja, cumprindo as atribuigées que sdo proprias do IPHAN.
Outros projetos realizados no Bairro do Recife e citados na REFORMA DA DECISAO pelo
Superintendente de Pernambuco, como o Pa¢o do Frevo, Torre Malakoff e a Caixa Econdmica
Cultural, partem da valorizacdo da edificagcdo de valor patrimonial sobre a qual a intervencdo é
realizada e foram desenvolvidos respeitando a legislacdo, o que ndo é o caso deste projeto
como ora se apresenta.

Porque o projeto nao pode ser revisto? Vale salientar que entre as pranchas de projeto
apresentadas em setembro de 2023 e aquelas apresentadas em fevereiro de 2024, apds o
recurso por parte dos arquitetos responsaveis, as mudancgas projetuais sdo minimas (ver
imagens abaixo). O desenho, volume e dimensdo do restaurante a ser locado na cobertura
permanece absolutamente sem alteracdo, acrescentando-se apenas as especificacdes dos
materiais numa clara tentativa de burlar a legislacdo utilizando o insustentavel argumento da
“instalacdo artistica proviséria”.

Outra questdo sensivel no projeto diz respeito a substituicao das esquadrias em madeira por
esquadrias de aluminio fundido (nos pavimentos superiores). Essa altera¢do das esquadrias
(em forma e no material), do ponto de vista dos procedimentos de restauro e intervencao,
descaracteriza a edificacdo, retira do imdvel caracteristicas originais que marcam a tipologia do
edificio, elemento fundamental para o reconhecimento dos valores do conjunto urbano e
arquitetonico edificado no bairro. E uma intervencio NAO REVERSIVEL, que abrird um
precedente para que todos os demais edificios sejam “alterados”, o que poderd promover a
descaracteriza¢do do conjunto protegido por lei.
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Imagem ilustrativa do projeto disponivel no documento de n° 5109966 (Projeto de
Arquitetura de 19/02/24) disponivel no Sistema de Consulta Publica do IPHAN (SEI!) no
Processo de N° 01498.000920/2023-41.
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Imagem ilustrativa do projeto disponivel no documento de n° 4724916 (Projeto de

Intervencdo de 08/23) disponivel no Sistema de Consulta Publica do IPHAN (SEI!) no Processo

de N°01498.000920/2023-41.
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Ao afirmar que a “autossustentabilidade” do empreendimento pode ser inviabilizada pelas
posturas do IPHAN, é como se a atual superintendéncia local advogasse pela adequacao da
norma ao projeto e ndo o contrario. Trata-se, portanto, de uma completa inversao de papéis.
O texto da REFORMA DA DECISAO por parte do Superintendente de Pernambuco ainda fala em
“sedimentar o desenvolvimento sustentavel”, ao que nos parece temerdrio promové-lo sem o
respeito a legislacdo existente. E um contrassenso que o dito “empreendimento privado de
interesse publico” desconsidere as normas que regulamentam e protegem o proprio
interesse publico.

Ainda se voltarmos ao documento da SEPUL, citado acima e utilizado como base para a
REFORMA DA DECISAO pelo Superintendente de Pernambuco, é bom lembrar que este afirma
que: “A instalagao proposta, o Zeppelin, pode ser inserida nas edifica¢des (...), agregado ao
patrimonio cultural material em decorréncia da necessidade de torna-lo capaz de abrigar o
centro cultural proposto.” Se a instalacdo é uma exigéncia e condigdo para tornar os imoveis
“capazes de abrigar o centro cultural”, como ela pode ser pensada como proviséria? E ainda, se
a preocupacdo é com a sustentabilidade econ6mica do empreendimento ndo seria mais
coerente investir no uso do restaurante inserido no prdprio edificio do que em uma dita
“instalagdo provisoria”?

Dessa forma, os argumentos nos parecem buscar justificar o injustificavel e servem mais a
confusdo do que ao esclarecimento. S3o apresentados exemplos fora de contexto seguidos de
dados especulativos de desenvolvimento socioecondmico. Mas é a ideia de efemeridade da
intervengao que se destaca como o principal argumento e também o mais danoso, na medida
em que abre a possibilidade para que intervengdes pretensamente temporarias se instalem a
revelia da norma estabelecida. Ndo é a toa que a imagem do conjunto arquiteténico e urbano,
tomada a partir do Marco Zero e destacando os edificios que encabegam as quadras que se
voltam a este, tornou-se um dos principais cartdes postais pelos quais nossa cidade é
reconhecida. Reiteramos nosso incondicional apoio a equipe técnica do IPHAN-PE, que tem
agido de forma coerente com a atribui¢do que lhe cabe no sentido de zelar pelo cumprimento
das orientacdes para a preservacdao do conjunto tombado do Bairro do Recife que conforma
uma paisagem singular. A reutilizagdo do imével é bem vinda e o uso proposto pode ser
plenamente absorvido pelo edificio objeto de intervencdo, sem desrespeito a legislacdo
vigente, revertendo-se, de fato, em um empreendimento respeitoso e sustentavel.
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Assim, RECORREMOS a Presidéncia do IPHAN para que esta REFORME A DECISAO DO

PERINTENDENTE DE _PERNAMB (constante nos Oficios N2 26 e N2
27/2024/IPHAN_PE-IPHAN assinados por Jacques Ribemboim em 04/03/2024), garantindo o
reconhecimento da ANALISE TECNICA REALIZADA PELO PROPRIO IPHAN-PE e o respeito a
PORTARIA 420/2010, sendo pela MANUTENCAO DA DESAPROVACAO que consta no Parecer
Técnico N. 13/2024/COTEC IPHAN-PE (SEI n2 5113945), em respeito a legislagdo
preservacionista federal.

Assinam este RECURSO, as seguintes instituigdes:
Locais:

- INSTITUTO DE ARQUITETOS DO BRASIL - Departamento Pernambuco - IAB/PE;

- PROGRAMA DE POS-GRADUAGCAO EM DESENVOLVIMENTO URBANO DA UFPE
-PPG.MDU-UFPE;

-NUCLEO PERNAMBUCO DO ICOMOS BRASIL;

- DEPARTAMENTO DE ARQUITETURA E URBANISMO DA UFPE;

- CURSO DE ARQUITETURA E URBANISMO DA UNICAP;

- SOCIEDADE OLINDENSE DE DEFESA DA CIDADE ALTA - SODECA.
Nacionais:

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO, aqui
representando as 20 entidades abaixo discriminadas:Paragrafo unico. A reforma da
decisdo recorrida implicara:
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ABA — Associacdo Brasileira de Antropologia

ABAP — Associacdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

ANPARQ — Associacdo Nacional de Pesq. e Pés-graduagdo em Arquitetura e
Urbanismo

ANPEGE — Associacao Nacional de Pés-Graduacdao em Geografia

ANPOCS — Associacdo Nacional de Pés-Graduacgdo e Pesquisa em Ciéncias Sociais
ANPUH — Associacdo Nacional de Histéria

ANTECIPA — Associacdo Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia do
Patrimoénio

ARQUIFES — Rede Nacional de Arquivistas das Instituicdes Federais de Ensino
CBHA — Comité Brasileiro de Histéria da Arte

Centro Palmares de Estudos e Assessoria por Direitos

DOCOMOMO Brasil — Secao Brasileira do Comité Internacional para a
Documentagao e Conservacgao de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento
Moderno

FENEA — Federacao Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo
FNA — ederagao Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

FNArqg — Forum Nacional das AssociacGes de Arquivologia do Brasil

IAB — Instituto de Arquitetos do Brasil

ICOM-BR — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Museus

ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e
Sitios

prolPHAN — Coletivo de ex-Trabalhadores do Iphan

SBS — Sociedade Brasileira de Sociologia

TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservagao do Patrimonio Industrial
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Zeppelin - VI Conferéncia Nacional de Cultura.
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Carta de Apoio ao Corpo Técnico do IPHAN PE e
em defesa do conjunto tombado do Bairro do Recife

Como sabemos, o Bairro do Recife é Patrimoénio Nacional, tombado pelo IPHAN em 1998
(Processo 1168-T-85 — Conjunto Arquiteténico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife), em um perimetro que reconhece a importancia do conjunto que resulta da Reforma
Urbana realizada no inicio do século XX, seguindo o modelo da Paris do Bardo de Haussmann.
O tracado radial que parte do Marco Zero é marcado sobretudo pelos “boulevards” que se
constituem através das Avenidas Rio Branco e Marqués de Olinda, com seus imponentes
edificios ecléticos que representam a influéncia da “belle époque” no Brasil e no Recife. Entre
os edificios ecléticos, destague maior é dado aqueles que marcam suas esquinas com os
caracteristicos torredes coroados por cupulas, muitas vezes tirando proveito e valorizando os
lotes triangulares que resultam desse tracado radial (chamados “ferros de engomar”), se
constituindo em mais uma especificidade desse conjunto que orgulha os cidadaos
pernambucanos. O “Recife Antigo”, como passou a ser chamado mais popularmente, vem
sendo objeto de reiteradas intervencdes, publicas e privadas, que partem do valor atribuido
pela sociedade, oficializado pelos érgaos de preservacao, a este conjunto.

Diante de tudo isso, vimos a publico demonstrar nossa preocupagdo com o “pronunciamento
conjunto” (de 23/01/24) da Secretaria de Politica Urbana e Licenciamento (SEPUL) da
Prefeitura do Recife, em favor da aprovacdo dos projetos previstos para os iméveis de n2 23 da
Av. Rio Branco e de n2 58 da Av. Marqués de Olinda que, juntos, conformam uma das principais
guadras “ferro de engomar” do conjunto. Os projetos preveem a substituicdo de todas as
esquadrias do 12 e 22 pavimentos das edificagcdes e, pasmem, a construgdo de um restaurante
em forma de zeppelin sobre a laje de cobertura de ambas as edificagBes, ultrapassando o
gabarito permitido (1,22 m mais alto que a cupula do n2 23 da Av. Rio Branco) e ficando
praticamente colado a platibanda de ambas as edificacbes pela extensdo de 4,72m das
fachadas que se voltam para a Av. Marqués de Olinda, com fortissima interferéncia em um dos
principais iméveis de destaque do conjunto tombado que conforma a Praga do Marco Zero, ou
seja, na leitura da paisagem histérica do bairro. Felizmente, o corpo técnico do IPHAN-PE, de
forma unénime e assertiva, ja havia emitido parecer técnico fundamentado (em 10/23) pela
ndo-aprovacao destes projetos em respeito a legislacdo pertinente. Em 20 de fevereiro ultimo,
apos recurso realizado pelos arquitetos e responsaveis técnicos do projeto em questdo com
base no pronunciamento da SEPUL, mais uma vez por unanimidade, o corpo técnico do
IPHAN-PE reafirma a decisdo e andlise jd realizada, sendo incisivo quanto as normativas
preservacionistas as quais o imdvel deve responder.

Por fim, ressaltamos que trata-se de um processo cujo tramite junto ao IPHAN-PE, iniciado em
15/09/2023 através dos processos de n. 01498.000920/2023-41 (Av. Rio Branco, 23) e n.
01498.000922/2023-30 (Av. Marqués de Olinda, 58), estdo disponiveis para consulta publica
através do sistema SEI! do IPHAN e, sobre os quais, se faz urgente e necessario um debate
publico, ja que estamos falando do cora¢do do sitio histérico tombado nacionalmente pelo
IPHAN. O debate publico sobre intervencées em um patriménio que é de todos é uma pratica
gue ja devia estar plenamente consolidada na gestdo urbana e cidad3, e que ndo deveria
depender da pesquisa sistematica de especialistas que procuram acompanhar as agoes
preservacionistas (ou ndo) na cidade e no pais. Ndo é a toa que a imagem do conjunto
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arquiteténico e urbano, tomada a partir do Marco Zero e destacando os edificios que
encabegam as quadras que se voltam a este, tornou-se um dos principais cartées postais pelos
guais nossa cidade é reconhecida, que chega ser tatuado na pele de muitos pernambucanos.

Reiteramos nosso incondicional apoio a equipe técnica do IPHAN-PE, que tem agido de forma
coerente com a atribuicdo que lhe cabe no sentido de zelar pelo cumprimento das orienta¢des
para a preserva¢do do conjunto tombado do Bairro do Recife que conforma uma paisagem
singular. A reutilizagdo do imével é desejada e bem vinda e o uso proposto poderia ser
plenamente absorvido pelo edificio objeto de intervengao, sem a inser¢do do novo e alienigena
volume proposto. Com certeza a sociedade pernambucana, com seu elevado capital cultural,
saberd valorizar uma intervencdo que parta da preservagao de nosso patrimoénio. Ser moderno
é ser sustentdvel e entender o valor cultural e econémico de nosso patrimonio plenamente
preservado, vivo e utilizado, tirando partido de suas caracteristicas singulares. Vamos ao
debate!

Texto redigido por Natalia Miranda Vieira-de-Araujo (Coordenadora do Programa de Pds-graduagdo em
Desenvolvimento Urbano da UFPE, Coordenadora do Nucleo PE do ICOMOS Brasil e Pesquisadora do
Laboratério de Urbanismo e Patrimdnio Cultural da UFPE - LUP) em nome das seguintes instituicGes:

- PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO URBANO DA UFPE
(PPG.MDU-UFPE);

- INSTITUTO DOS ARQUITETOS DO BRASIL - IAB/PE;

- NUCLEO PERNAMBUCO DO ICOMOS BRASIL;

- ICOMOS BRASIL.
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Imagem ilustrativa do projeto disponivel no documento de n. 5109966 (Projeto de Arquitetura
de 19/02/24) disponivel no Sistema de Consulta Publica do IPHAN (SEI!) no Processo de N.
01498.000920/2023-41.
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Imagem ilustrativa do projeto disponivel no documento de n. 4724916 (Projeto de Intervengao
de 08/23) disponivel no Sistema de Consulta Publica do IPHAN (SEI!) no Processo de N.
01498.000920/2023-41.

e |

TIII

1A
)

LA Bavca| cosERTURA () 4 =




ANEXO 2
28/02/2024, 09:30 SEI/CAUBR - 0172716 - Oficio

Conselho de Arquitetura
e Urbanismo de Pernambuco

Oficio N2 006/2024/2024-CAUPE/GERGER/GERJUR

Recife, 28 de fevereiro de 2024.

Instituto do Patrimonio Historico e Artistico Nacional
Superintendente Sr. Jacques Alberto Ribemboim
Avenida Oliveira Lima, 824, Soledade

Rua da Aurora, 463, Boa Vista- Recife/PE.

CEP: 50050-390

iphan-pe@iphan.gov.br

C/c para:
Sra. Profa. Natdlia Miranda Vieira-de-Aratjo
Programa de Pés-Graduagdo em Desenvolvimento Urbano da UFPE — PPGDU — UFPE.

CARTA DE APOIO DO CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE PERNAMBUCO (CAU/PE) AO CORPO TECNICO DE
ARQUITETOS E URBANISTAS DO INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO NACIONAL (IPHAN) EM DEFESA
DO CONJUNTO TOMBADO DO BAIRRO DO RECIFE. (Parecer Técnico n? 191/2023/COTEC e Parecer Técnico n®
13/2024/COTEC IPHAN-PE/IPHAN_PE)

O CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE PERNAMBUCO (CAU/PE), autarquia federal de
fiscalizagdo profissional, inscrito no CNPJ/MF sob o n® 14.944.213/0001-86, com sede na Rua General Joaquim Inacio, n2
830, Salas 1107 a 1112, llha do Leite, Recife/PE, CEP: 50070-270, no uso das atribui¢cdes que lhe sdo conferidas pela Lei
Federal n2 12.378, de 31 de dezembro de 2010, vem por intermédio da presente missiva, prestar o seu total e irrestrito
apoio ao corpo técnico de Arquitetos e Urbanistas do IPHAN, o qual reputamos como sendo aqueles profissionais aptos,
devidamente qualificados, experientes e responsaveis em sua drea de atuacdo, pela imprescindivel analise técnica de
projetos e/ou de quaisquer tipos de iniciativas que possam vir a causar algum risco, dano ou impacto ao patrimonio
histérico nacional brasileiro.

O trabalho técnico acurado e minucioso desenvolvido pelo corpo técnico do IPHAN, por meio do
Parecer Técnico n? 191/2023/COTEC e Parecer Técnico n? 13/2024/COTEC IPHAN-PE/IPHAN_PE, quando da anadlise do
projeto de um empreendimento, que conectaria o prédio de n2 23 da Av. Rio Branco, no Marco Zero, ao de trds, o de n°
58 da Av. Marqués de Olinda, é digno de nosso respeito e apoio institucional, por trazer, com os devidos critérios e
justificativas, todos os elementos técnicos necessarios, que embasaram a ndo aprovagdo de pretensas intervengées que,
de acordo com o referido parecer, além de incorrer na descaracterizagdo dos citados imdveis e do conjunto arquitetdnico
e urbanistico do Bairro do Recife, trariam forte ruido sobre a leitura da paisagem desse sitio, além de promover uma
mutilacdo daquele que é considerado hoje como o principal cartdo postal da Cidade do Recife, — o conjunto
arquitetdnico da Praca do Marco Zero — lugar que se constitui no berco da capital pernambucana.

Nesse sentido, forte nas suas atribuicbes de valorizacdo da profissdo, bem como, de pugnar pelo
aperfeicoamento do exercicio da arquitetura e urbanismo, a qual tem por base a preserva¢dao do patriménio construido,
este Conselho de Arquitetura e Urbanismo vem apresentar a sua preocupacdo com o surgimento de iniciativas que
possam vir a interferir na adequada leitura e fruicdo desse precioso conjunto arquitetonico para a memdria urbana do
Recife e do pais, sobretudo na perspectiva das novas geragdes, tombado a nivel nacional (Processo de tombamento no
1168-T-85) em func¢do de sua importancia na construcdo de nossa identidade cultural. Nesse sentido, cabe lembrar que,
como é do vosso conhecimento, o Recife serd a primeira cidade-capital a complementar 500 anos, em rela¢do a todas
as demais, tendo o Bairro do Recife como o principal Iécus dessa comemoragdo.

Importante ressaltar que este Conselho entende também como bem-vinda, necessaria e imprescindivel
as iniciativas de requalificacdo urbana com fins de devolver tanto a utilizacdo adequada do patriménio construido,

https://sei.caubr.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_visualizar&id_documento=185942&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual...
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especialmente aquele que se encontra ocioso ou em processo de degradacdo, como é o caso dos referidos imdveis,
como para a prépria preservacao do conjunto arquiteténico do Bairro do Recife. Isso é inconteste. Contudo, entendemos
também que tal requalificagdo ndo deverd jamais se sobrepor a importancia e aos valores intrinsecos da preservagao da
membdria, da paisagem e do patrimdnio construido de nossas cidades e, nesse sentido, o corpo técnico do Iphan detém
todo o cabedal de conhecimento necessario para sua analise e avaliagdo, em cumprimento a sua missdo maior. No caso
em tela, é irrefutavel a importancia e o valor intrinseco do conjunto arquiteténico que envolve o tragado urbanistico e os
edificios tipo “ferro de engomar” que conformam a atual Praca do Marco Zero, constituindo-se hoje numa das principais
imagens afetivas da cidade.

Fazendo uso das palavras atemporais e oportunas do recifense, Josué de Castro: “se a cidade é uma
criagdo da vontade humana, essa vontade so se concretiza quando corresponde a satisfagdo de necessidades materiais
ou psicoldgicas de cardter coletivo” (CASTRO, Josué. A cidade do Recife: ensaio de geografia urbana. Rio de Janeiro. Casa
do Estudante. 1957). Que o trabalho incansavel dos profissionais de arquitetura e urbanismo envolvidos na busca pela
preservacao do patrimdnio arquitetonico, paisagistico, histérico e cultural apresentados no trabalho técnico em questao,
continue correspondendo as expectativas e necessidades coletivas, sendo reconhecido por todos nés como um trabalho
indispensavel na guarda, preservacgao e valorizacdo de nosso patrimonio.

Por fim, firme na convic¢do de que a boa arquitetura e urbanismo deve atender aos interesses da
sociedade, é que renovamos 0s nossos votos de elevada estima e firmamos esta carta de apoio institucional ao corpo
técnico de arquitetos e urbanistas do IPHAN responsaveis pelo Parecer Técnico n? 191/2023/COTEC e Parecer Técnico n2
13/2024/COTEC IPHAN-PE/IPHAN_PE, ao tempo que compartilhamos, nessa mesma perspectiva, do entendimento
exarado em manifestagGes emitidas por outras instituicdes, como a do Programa de Pds-graduacdo em Desenvolvimento
Urbano da UFPE (PPGDU/MDU-UFPE), assinada pela arquiteta e urbanista Prof. Natdlia Miranda Vieira-de-Araujo, na qual
endossa também o referido trabalho realizado por esse corpo técnico como de elevada importancia, colocando-nos a
inteira disposicdo para colaborar com o que se fizer necessdrio a preservacao do patrimoénio do nosso estado.

Atenciosamente,

Roberto Salomao do Amaral e Melo
Presidente do CAU/PE

Documento assinado eletronicamente por ROBERTO SALOMAO DO AMARAL E MELQO, Presidente, em
28/02/2024, as 09:25, conforme Decreto N° 10.543, de 13/11/2020, que regulamenta o art. 5° da Lei N° 14.063, de 23
de setembro de 2020.
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o A autenticidade do documento pode ser conferida no portal do SEI CAU, enderego caubr.gov.br/seicau, utilizando o
? codlgo CRC 1E95165B ¢ informando o identificador 0172716.
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ANEXO 3
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Mocao de Aplausos
01/2024

O Conselho Estadual de Preservacdao do Patrimonio Cultural (CEPPC) se
congratula com a postura do corpo técnico da Superintendéncia do Instituto do
PatrimoOnio Histérico e Artistico Nacional em Pernambuco (IPHAN-PE), que votou pela
nao-aprovacao das propostas apresentadas no ambito dos processos n2
01498.000920/2023-41 e 01498.000922/2023-30, que tratam da anadlise de
intervencao arquitetdnica nos imdveis n? 23 da Av. Rio Branco e de n? 58 da Aw.
Marqués de Olinda, respectivamente, ambos localizados no Bairro do Recife.

A analise dos processos supracitados revela uma equipe comprometida
com o zelo da paisagem singular do Bairro do Recife e das posturas de preservacao
referentes ao bem tombado que, nos Ultimos anos, tem figurado como um
laboratério na implementacao de politicas publicas e novos modelos de gestao, haja
vista as iniciativas da Prefeitura do Recife através do Recentro e da parceria entre o
Porto Digital e o BNDES na busca de um novo modelo para reabilitacdo de areas
centrais.

Tais acdes, ao passo que criam as condicdes para uma efetiva
reabilitacao do bairro, acabam por impulsionar toda sorte de empreendimentos que,
valendo-se do capital cultural inerente a localidade, buscam nesse valor uma
maneira de potencializar seus investimentos. E no que pese a razoabilidade do
ponto de vista do investidor, é licito apontar que nem todas essas propostas cabem
dentro de um contexto de um bem tombado a nivel nacional.

Além disso, tem-se que essas propostas e projetos, em geral, sdo
apresentadas em plataformas que, embora publicas, carecem de uma acessibilidade
ampla e desimpedida, o que restringe o acompanhamento eficiente desses
processos por parte da sociedade civil. Nesse sentido, é um privilégio saber que no
IPHAN-PE podemos contar com um corpo técnico competente e comprometido com
a causa da preservacao do patriménio, pois sao eles que atuam, na pratica, como
vigilantes da preservacao de nossos bens acautelados.

Esta mocao nao tem o intuito de endossar posicionamentos
conservadores, pois 0 campo da conservacao do patrimOnio nao admite mais
posturas irredutiveis e engessadas, uma vez que a prdpria natureza da matéria
exige a perpétua discussdao de ideias, da qual deve emergir, a partir do amplo
debate, as posturas a serem adotadas no ambito dos exames técnicos.

Isto posto, qualquer interferéncia de outra natureza nos parece



inoportuna e temerdria, uma vez que se afastam da jurisprudéncia estabelecida e
dos pactos anteriormente firmados.

Por fim, cabe ressaltar a importancia que o posicionamento técnico firme
tem na construcao de uma jurisprudéncia, principalmente no caso do Bairro do
Recife que, como dito anteriormente, é palco da especulacdo de atores atraidos
pelas novas potencialidades oferecidas no local.

Esta mocao é um reconhecimento aos profissionais que compdem o
corpo técnico do IPHAN-PE, aos quais apresentamos esta mocao de aplauso pelos
servicos prestados, na observancia dos valores que sao caros a todos recifenses,
todos pernambucanos e todos os brasileiros que tém, na paisagem do Bairro do
Recife, um pedaco de membdria afetiva e coletiva.

Recife, 29 de fevereiro de 2024

Claudia Regina de Farias Rodrigues

Presidente
Conselho Estadual de Preservacao do Patriménio Cultural

eil Documento assinado eletronicamente por Claudia Regina de Farias Rodrigues,
Sh=ls L'ﬁ em 29/02/2024, as 15:41, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no
| eletronica art. 109, do Decreto n? 45.157, de 23 de outubro de 2017.

~ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

; http://sei.pe.gov.br/sei/controlador_externo.php?

T+ acao=documento_conferir&id _orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo
& verificador 47288725 e o cddigo CRC D1BD48F6.
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Rua da Aurora, 463, - Bairro Boa Vista, Recife/PE - CEP 50050-000, Telefone:
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NUCLEO PERNAMBUCO

A Presidéncia da Fundagdo do Patriménio Histérico e Artistico de Pernambuco - FUNDARPE

Arq. Renata Duarte Borba

Recife, 05 de margo de 2024.

Prezada Sra. Renata Borba,

Vimos, por meio desta, solicitar um posicionamento técnico da FUNDARPE acerca dos projetos
de intervencdo previstos para os imoveis de n2 23 da Av. Rio Branco e de n2 58 da Av. Marqués
de Olinda que acabam de ser aprovados pelo Superintendente do IPHAN Pernambuco através
do Oficio N2 27/2024/IPHAN_PE-IPHAN.

As instituicOes abaixo assinadas ja haviam se pronunciado publicamente em apoio ao parecer
negativo emitido por unanimidade pelos técnicos do érgao federal para o projeto, como este
ora se apresenta, e, ainda, acerca da necessidade de estender o debate sobre esses casos
sensiveis a sociedade em geral.

Como sabemos, o Bairro do Recife é Patrimonio Nacional, tombado pelo IPHAN em 1998
(Processo 1168-T-85 — Conjunto Arquitetdnico, Urbanistico do Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife), em um perimetro que reconhece a importancia do conjunto que resulta da Reforma
Urbana realizada no inicio do século XX, seguindo o modelo da Paris do Bardo de Haussmann. O
tracado radial que parte do Marco Zero, marcado sobretudo pelos “boulevards” que se
constituem através das Avenidas Rio Branco e Marqués de Olinda, com seus imponentes
edificios ecléticos entre os quais estdo os edificios para os quais se propde a intervengao,
representam a influéncia da “belle époque” no Brasil e no Recife.

Para o pronunciamento publico realizado, consultamos em detalhe o processo que tramita junto
ao IPHAN-PE, desde 15 de setembro de 2023, através dos processos de n. 01498.000920/2023-
41 (Av. Rio Branco, 23) e n. 01498.000922/2023-30 (Av. Marqués de Olinda, 58) e que estdo
disponiveis para consulta publica através do sistema SE/! do IPHAN. Em toda a consulta realizada
nao localizamos qualquer parecer técnico emitido pela FUNDARPE ou mesmo o registro de
participacao da entidade em reunides conjuntas entre o IPHAN-PE e prefeitura, por exemplo.
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Assim, considerando que a legislacdo estadual (Lei n2 7.970, de 18/09/1979) que institui o
tombamento de bens pelo estado diz, em seu artigo 42 que “Consideram-se tombados pelo
Estado, sendo automaticamente levados a registro, todos os bens que, situados no seu territorio,
sejam tombados pela UniGo” ; que o Bairro do Recife se encontra inscrito no Livro de Tombo de
Conjuntos Urbanos e Sitios Histéricos; que o Conselho Estadual de Preservacao do Patrimoénio
Cultural (CEPPC) emitiu, em 29/02/24, uma “Mocdo de Aplauso” ao parecer elaborado pelo
corpo técnico do IPHAN sobre tais projetos e que o Superintendente do IPHAN tomou uma
decisdo final em desacordo com seu corpo técnico; solicitamos o parecer técnico desta
importante instituicdo para a preservacao do patriménio pernambucano sobre os casos em tela.

Respeitosamente, aguardamos o retorno e resposta acerca da presente solicitagdo.

Documento assinado digitalmente

ub NATALIA MIRANDA VIEIRA DEARAUJO
g Data: 05/03/2024 12:46:25-0300
Verifique em https://validar.iti.gov.br

Natdlia Miranda Vieira-de-Araujo

Coordenadora do Programa de Pés-graduacdo em Desenvolvimento Urbano da UFPE e do
Nucleo Pernambuco do ICOMOS Brasil

Rodrigo Cantarelli

Coordenador Adjunto do Nucleo Pernambuco do ICOMOS Brasil

Documento assinado digitalmente

ub AUGUSTO FERRER DE CASTRO MELO
g Data: 05/03/2024 13:26:09-0300
Verifique em https://validar.iti.gov.br

Augusto Ferrer

Presidente do Instituto de Arquitetos do Brasil — Departamento de Pernambuco — IAB-PE
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DIRETORIA DE PRESERVACAO DO PATRIMONIO CULTURAL - GPM/DPPC

PARECER TECNICO N2 21 (47671079) -

GPM/DPPC DATA: 11/03/2024

IDENTIFICACAO DO BEM: iméveis n2 23 da Avenida Rio Branco e n2 58 da Avenida Marqués de
Olinda. Inseridos no Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife

FINALIDADE: Andlise de projetos de intervencdo em bem tombado

REGIAO: Metropolitana MUNICIPIO: Recife

INTERESSADOS: Natélia Miranda Vieira
de Araujo, Rodrigo Cantarelli e Augusto
Ferrer

REMETENTES: Natalia Miranda Vieira de
Araujo, Rodrigo Cantarelli e Augusto Ferrer

RESPONSAVEL TECNICO DO PROJETO: José
Bernardino Pereira Dos Santos Filho (CAU: A
99186 - 4), Turibio Da Rocha Santos Filho EXPEDIENTE: Oficio (47611975)
(CAU: A 43297 - 0) e Lorena Veloso (CAU n¢
A368377)

N2 DO PROCESSO SEl:

AMPARO LEGAL: Lei Estadual 7.970/1979 0040300001.001707/2024-58

ANALISE

INTRODUCAO

O presente Parecer Técnico versa sobre a proposta de Projeto de Restauro e
Reforma com Acréscimo de Area e Mudanca de uso/Atividade - Centro Cultural,
Comércio, Auditério, Restaurante e Cafeteria dos imdveis n? 23 da Avenida Rio
Branco e n? 58 da Avenida Marqués de Olinda, no Bairro do Recife, Recife/PE. A
andlise do referido projeto, aqui elaborada, se d4 em atendimento a solicitacdao por
meio de oficio (47611975) encaminhado no dia 05 de marco de 2024, pela senhora
Natdlia Miranda Vieira de Araujo, Coordenadora do Programa de Pés-graduacao em
Desenvolvimento Urbano da UFPE e do Nucleo Pernambuco do ICOMOS Brasil, pelo
senhor Rodrigo Cantarelli, Coordenador Adjunto do Nucleo Pernambuco do ICOMOS
Brasil, e pelo senhor Augusto Ferrer, Presidente do Instituto de Arquitetos do Brasil -
Departamento de Pernambuco - IAB-PE.

A priori, o referido projeto nao foi submetido a apreciacdo da Fundarpe, pois sua
analise se deu nas esferas de analise Municipal e Federal. O material aqui analisado
encontra-se registrado nos processos Sei n?2 01498.000920/2023-41 (imdvel n? 23 da
avenida Rio Branco) e Sei n? 01498.000922/2023-30 (imdével n? 58 da avenida
Marqués de Olinda), que tramitam na Superintendéncia do Iphan em Pernambuco e
encontra-se disponivel para acesso publico.

Os iméveis em questdao compdem o Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e
Paisagistico do Antigo Bairro do Recife, tombado pelo Instituto do Patriménio
Histdrico e Artistico Nacional-IPHAN (Processo n? 1168-T-1985), com inscricao n? 119
no Livro Arqueoldgico, Etnografico e Paisagistico e n? 614 no Livro de Belas Artes,
em 15 de dezembro de 1998, que considera os bens em guestao como imdveis de
destaque.
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Figura 01: Imagem por satélite do Bairro do Recife. Poligonal de tombamento

Federal e Estadual delimitada pelo poligono vermelho. Fonte: Google Earth
2024, edicao Fundarpe.

A protecao do conjunto também se da em nivel estadual, sob prerrogativa do
disposto no artigo 4 da Lei Estadual 7.970/79, onde é definido que "Consideram-se
tombados pelo Estado, sendo automaticamente levados a registro, todos os bens
que, situados no seu territério, sejam tombados pela Uniao".

Dessa forma, a avaliacdao do projeto em questao por esta Fundacdao se da em
conformidade com o Art. 92 da Lei Estadual 7.970/79, que determina em seus incisos
Il e VI que:

Art. 92 Cabe a Fundacao do Patrimoénio Histérico e Artistico de Pernambuco -
FUNDARPE:

[...]

Il - opinar sobre os projetos de conservacao, reparacao e
restauracao de bens tombados;

[...]

VI - exercer, em relacao aos bens tombados pelo Estado, os poderes que a lei
federal atribui ao Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional quanto
aos bens tombados pela Unido.

Além do tombamento Federal e Estadual, toda a extensao do bairro do Recife é
classificada como Zona Especial de Patriménio Histérico (ZEPH-09), dentro do
zoneamento urbano da cidade do Recife, tendo seu perimetro institucionalizado
através do Decreto n? 11.692/80.

SOBRE OS EDIFICIOS N2 23 E 58

Os iméveis em questao compdem conjuntamente uma das trés quadras iconicas da
arquitetura eclética do Antigo Bairro do Recife, voltadas para a praca do Marco Zero,
de onde tem inicio o tracado urbano radial. A quadra de implantacao dos imédveis
possui forma triangular e é conhecida como “quadra tipo ferro de engomar". A
referida quadra, com as edificacdes ecléticas e suas cuUpulas nos vértices das



plantas, vistas a partir do Marco Zero, € uma das imagens mais representativas do
conjunto tombado.

As duas construcdes ocupam toda a area dos lotes, apresentando apenas duas
fachadas distintas. No caso do imdvel nimero 23, uma fachada estd voltada para a
Avenida Marqués de Olinda, enquanto a outra para a Avenida Rio Branco. Ja o
imével nimero 58 possui uma fachada voltada para a Avenida Margués de Olinda e
outra para a Rua do Bom Jesus. Os pontos de encontro das fachadas sao destacados
por uma torre em cada propriedade. O imével n? 23 da Av. Rio Branco possui
originalmente trés pavimentos (térreo + dois pavimentos), enquanto o imével n2 58
da Av. Marqués de Olinda possui quatro pavimentos (térreo + trés pavimento).

Figura 02: Vista aérea dos imdveis 23 e 58, destacados pelo
retangulo pontilhado
vermelho. Fonte: https://upload.wikimedia.org/, edicao Fundarpe.

DESCRICAO SUMARIA DA PROPOSTA

O projeto arquitetonico, sob responsabilidade dos arquitetos José
Bernardino Pereira Dos Santos Filho (CAU: A 99186 - 4) e Turibio Da Rocha
Santos Filho (CAU: A 43297 - 0); prevé, de forma geral, para ambos os
imoveis:

I. A demolicao e construcao de alvenarias internas em todos os pavimentos e construcao de
mezaninos em diversos pavimentos;

Il. A interligacao entre os imdveis n? 23 e n? 58, através de abertura de vaos nas alvenarias
internas;

[ll. O projeto contempla a construcao de um novo volume acima da cobertura original do
imével n? 23, resultando na expansao da area da edificacdo. Nesse contexto, é proposto um
pavimento com altura de 2,40 metros, alinhado a platibanda original, designado como "terraco
das esculturas". Acima deste, sao projetados mais dois pavimentos, para abrigar o “jardim das
esculturas” e um restaurante. Essa extensao de area resulta em um novo volume com altura
maxima de 11,06 metros acima do nivel da laje de cobertura original do imével n? 23, e 1,22
metros acima do gabarito maximo da referida edificagcao, que utiliza como referéncia a clpula
do imdvel n? 23. Enquanto que no imével n? 58, o novo volume acima da cobertura atinge



uma altura maxima de 5,76 metros acima da laje original do Ultimo pavimento, sem
especificacdes detalhadas quanto aos materiais, texturas e cores a serem empregados. Para
a criacao desses novos pavimentos, o projeto propde a implementacao de uma estrutura
independente, utilizando elementos metalicos e apoiada nas estruturas ja existentes.

IV. Demolicao do volume correspondente a casa de maquinas do elevador, contemporaneo a
construcao original, do imével n? 58.

V. Construcao de escada e rampa, sem definicao de materiais e cores, que partem da laje
original do Ultimo pavimento do imével n® 23, para a laje original do Ultimo pavimentos do
imoével n? 58 da Avenida Marqués de Olinda, com a abertura de vao na parede que separa 0s
dois imdveis, com introducdo de guarda corpo neste trecho.

O projeto de restauro, sob responsabilidade da arquiteta Lorena Veloso
(CAU n2 A368377), prevé para ambos os imdveis:

1. Pintura externa das alvenarias, incluindo ornatos em argamassa, em tinta a
base de cal, mesmo em locais de valorizacao das cercaduras, frisos e ornatos
integrados, com pigmento mineral para o destaque dos elementos decorativos.

2. Restauro ou reconstrucao dos elementos integrados de suas fachadas (cornijas,
frisos, arquitraves, frontdes e colunas), conforme os modelos existentes.

3. Restauro das portas em madeira e reconstrucao dos gradis localizadas no
pavimento térreo, conforme os modelos existentes, em aluminio fundido.

4. Reabertura de vaos obstruidos por tijolos no pavimento térreo, com o resgate
da composicao original das fachadas, no imovel n® 58.

5. Substituicao das esquadrias de madeira do primeiro e segundo pavimento do
imével n? 23 por esquadrias contemporaneas em aluminio e vidro, com o
objetivo de adaptar o edificio aos padrdes contemporaneos de uso.

6. Restauracao dos gradis de ferro e dos guarda corpos. Quando nao for possivel a
restauracao, propde-se a substituicao dos exemplares deteriorados por
modelos idénticos em aluminio fundido.

CONSIDERACOES

Conforme mencionado anteriormente, o tombamento deste conjunto, em nivel
estadual, foi estabelecido em decorréncia do tombamento federal, ocorrido em
1998. A partir de entao, diversos estudos relacionados ao tombamento, bem como
0s parametros de preservacao e diretrizes de intervencao, vém sendo desenvolvidos
no ambito técnico do IPHAN. Assim, esta Fundacao tem adotado a pratica de
acompanhar as decisdes técnicas do IPHAN, por meio da participagcao em reunides
regulares sobre a andlise de projetos dentro do mencionado poligono tombado,
salvo raras excecdes, em casos discordantes ou que se referem a bens tombados
isoladamente em nivel estadual.

E fundamental ressaltar, entretanto, que essa pratica ndo implica na renuncia da
prerrogativa da Fundarpe em opinar sobre intervencdes e, consequentemente,
discordar de decisOGes de outros érgaos, desde que devidamente fundamentadas no
objetivo primordial da preservacao do bem cultural.

O Bairro do Recife é um importante marco histérico do Brasil, sendo o ponto de
origem da expansao urbana da cidade, tendo surgido como um ancoradouro de
embarcacdes no antigo istmo que ligava as cidades do Recife e Olinda. O bairro
passou por diversos investimentos que aceleraram seu desenvolvimento,
principalmente com a ocupacao holandesa no século XVII.



A area preservada através do tombamento Federal reconhece a significancia do
conjunto arquitetonico e paisagistico resultante da Reforma Urbana executada no
inicio do século XX, seguindo o modelo Parisiense, do Barao de Haussmann. Esse
projeto de remodelacao do bairro teve inicio em 1906, visando a revitalizacdo da
cidade colonial, anteriormente caracterizada pela insalubridade. Baseado em
principios que almejavam uma maior modernizacao, incluindo a introducao de novos
usos e estilos arquitetbnicos, aproximadamente dois tercos do bairro foram
demolidos durante o processo de remodelacao, dando lugar a um novo tracado
radial, iniciando no Marco Zero, caracterizado principalmente pelos "boulevards"
formados pelas Avenidas Rio Branco e Marqués de Olinda. Essas vias sao marcadas
por imponentes edificios ecléticos, evidenciando a influéncia da "belle époque" tanto
no Brasil quanto no Recife. Entre os edificios ecléticos, um destague maior é dado
aqueles gue marcam suas esquinas com os caracteristicos torredes coroados por
cupulas.

Os estudos desenvolvidos por SILVA (2007) e LORETTO (2012) para a éarea
supracitada ressaltam que as intervencdes arquitetdnicas e urbanisticas a serem
realizadas no Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife deverao contribuir para a manutencdo ou aumento de sua significancia
cultural, no que se refere ao tracado e elementos urbanisticos, parcelamento, forma
e implantacao do edificio no lote, gabarito edificado, volumetria edificada, cobertura,
fachadas e espacos internos do edificio e que as fundacdes e instalacdes prediais e
demais equipamentos devem se compatibilizar com o objeto tombado, de modo a
nao ocasionar diminuicao na significancia cultural do conjunto.

Frente a desaprovacao do projeto pelo IPHAN PE em novembro de 2023, foi
submetido pelo requerente a Defesa/Recurso da proposta em fevereiro de 2024,
tomando como referéncia as orientacdes contidas no Pronunciamento Conjunto da
SEPUL, emitido pela Prefeitura do Recife, em janeiro de 2024.

Desta feita, na Defesa/Recurso submetida ao IPHAN, o projeto passa a ser
denominado "Projeto de Restauro, Reforma e da Intervencao Artistica Reversivel na
Cobertura", apresentando pequenas adequacdes quanto a designacao de uso em
determinados espacos, a descricao de materiais utilizados e a denominacao do
volume proposto para ampliacdao de area util sobre as lajes de cobertura dos iméveis
n? 23 e n? 58, como "uma intervencao artistica temporaria". A intervencao
apresentada na Defesa/Recurso ndao possui caracteristicas projetuais distintas da
proposta original, no tocante aos aspectos compositivos, volumétricos, de gabarito e
de ocupacao da area da cobertura, salvo pequenos ajustes descritivos e novos
detalhamentos sobre a espacialidade e os materiais de revestimento a serem
utilizados.

Assim, a proposta, anteriormente denominada “Projeto de Restauro e Reforma
com Acréscimo de Area e Mudanca de uso/Atividade - Centro Cultural,
Comeércio, Auditorio, Restaurante e Cafeteria”, agora intitulada “Projeto de
Restauro, Reforma e da Intervencao Artistica Reversivel na Cobertura” dos
imoveis n?2 23 da Avenida Rio Branco e n2 58 da Avenida Marqués de
Olinda, no Bairro do Recife, Recife/PE, mostra-se incompativel com os
principios que norteiam a preservacao das edificacoes em questao,
integrantes do Conjunto Arquitetonico, Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do
Recife, tombado, mesmo diante da reapresentacao do projeto.

Destacamos que a proposta de insercao dos novos pavimentos sobre as lajes de
cobertura de ambas as edificacdes altera significativamente a forma e a volumetria
dos bens, assim como a relacao de escala e gabarito. O novo volume proposto ocupa
uma parcela substancial da area da cobertura, sendo implantado em estreita
proximidade com as platibandas dos imdveis, voltadas para a Avenida Marqués de



Olinda. Ressaltamos, ainda, que o projeto aponta a execucao da instalacao de uma
estrutura metalica independente, para receber o novo volume proposto.

A configuracao espacial do ascréscimo proposto provoca uma interferéncia visual
pronunciada, afetando nao apenas as edificacdes alvo da intervencao, mas também
a propria leitura da paisagem urbana histérica do Bairro do Recife. Este impacto é
amplificado pelo fato de que as edificacdes em questao compdem uma das quadras
mais significativas do bairro, voltada para a praca do Marco Zero.

O projeto de intervencao se destaca por adotar um partido arquitetonico dissonante,
marcado por caracteristicas volumétricas e espaciais que contrastam diretamente
com os atributos arquiteténicos e estéticos do local em questao. Tais atributos sao
vitais, pois constituem o suporte material para os diversos valores culturais
reconhecidos e protegidos pelo tombamento da éarea.

Deste modo, considerando que os imdveis n? 23 da Av. Rio Branco e n? 58 da
Marqués de Olinda sao edificacdes de destague no conjunto, cujos valores
patrimoniais residem em sua estrutura tipolégica, expressa através de suas
volumetrias e dos arranjos compositivos de suas fachadas e coberta, além de
elementos internos de interesse de preservacao, entende-se que modificacoes
substanciais nestes elementos impactam diretamente a transmissao dos valores
culturais associados a estas edificacoes.

Quanto ao projeto de restauro, salientamos a importancia de apresentacao do
detalhamento dos mapas de danos das esquadrias, de forma que fique clara a razao
pela qual propde-se a substituicao de todas as esquadrias em madeira do imdvel n?
58 (portas e janelas) para esquadrias em aluminio fundido. De forma geral, o
restauro destes elementos é a acao recomendada e este deve ser priorizado,
atendendo ao principio da minima intervencao.

Assim, consideramos que o0s pareceres técnicos emitidos pelo IPHAN (PARECER
TECNICO N.2 192/2023/COTEC IPHAN-PE, PARECER TECNICO N.2 191/2023/COTEC
IPHAN-PE, PARECER TECNICO n? 15/2024/COTEC IPHAN-PE, PARECER TECNICO ne
13/2024/COTEC IPHAN-PE) abordam de forma abrangente os critérios de
intervencao, acima mencionados, para a area em questdao. Entendemos gque tais
diretrizes de preservacao e critérios de intervencao estdao fundamentados em
principios técnicos essenciais para a devida preservacao do conjunto arquiteténico
tombado. A Fundarpe, em linhas gerais, concorda com o0s argumentos
apresentados pelo corpo técnico do IPHAN Pernambuco, exceto quanto aos
parametros restritivos a utilizacao da area de cobertura dos imdveis.

CONCLUSAO

Considerando o exposto, a Fundarpe conclui que os projetos de restauro, reforma e
acréscimo de area para os imoéveis n? 23 e 58, presentes nos processos do SEI IPHAN
n2 01498.000920/2023-41 e 01498.000922/2023-30, nao sao compativeis com a
preservacao dos atributos reconhecidos no Conjunto Arquitetonico,
Urbanistico e Paisagistico do Antigo Bairro do Recife.

Esta Fundacao, entretanto, entende que é viavel a aprovacao de uma
proposta de ocupacao da cobertura dos imoveis, desde que em
consonancia e harmonia com as caracteristicas valoradas do conjunto
acautelado.




il
Sel’ o
assinatura L
eletronica

Documento assinado eletronicamente por Gabriela de Souza Cordeiro, em
11/03/2024, as 15:22, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art.
109, do Decreto n? 45.157, de 23 de outubro de 2017.

1.
Sel: o
assinatura L
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Debora Nadine Barbosa Silva, em
11/03/2024, as 15:23, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art.
109, do Decreto n? 45.157, de 23 de outubro de 2017.

il
Sel o
assinatura L
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Cristiane Feitosa C. De Souza, em
11/03/2024, as 15:23, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art.
109, do Decreto n?2 45.157, de 23 de outubro de 2017.

Documento assinado eletronicamente por Neide Fernandes de Sousa, em
11/03/2024, as 15:25, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art.
109, do Decreto n? 45.157, de 23 de outubro de 2017.

1.
Sel o
assinatura i

eletrbnica

sel

eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por Renata Duarte Borba, em 11/03/2024,
as 15:28, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art. 109, do
Decreto n2 45.157, de 23 de outubro de 2017.

Documento assinado eletronicamente por Celia Maria M. M. de Q. Campos, em
11/03/2024, as 15:28, conforme horario oficial de Recife, com fundamento no art.
109, do Decreto n? 45.157, de 23 de outubro de 2017.

1.
Sel
assinatura L‘j
eletrbnica

FUNDACAO DO PATRIMONIO HISTORICO E ARTISTICO DE PERNAMBUCO

Rua da Aurora, 463/469, - Bairro Boa Vista, Recife/PE - CEP 50050-000, Telefone:
3184-3000


http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://legis.alepe.pe.gov.br/arquivoTexto.aspx?tiponorma=6&numero=45157&complemento=0&ano=2017&tipo=
http://sei.pe.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

ANEXO 6

IV Conferéncia Nacional de Cultura —08/03/2024

Mocao de Repudio contra a aprovagao do projeto do restaurante em formato de Zeppelin
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SOBRE O
QUILOMBO QUEIMADAS, SERRO, MG

O Férum Nacional de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro
vem a publico manifestar apreensdo pelo clima de violéncia e de intranquilidade
que vem ocorrendo no Quilombo Queimadas, localizado na regido do Serro, Minas
Gerais, tendo em vista a Carta Manifesto dos quilombolas de Queimadas, que néo
consideram legitimos alguns procedimentos por pessoas que nao sdo reconhecidas
como integrantes da Comunidade de Queimadas e que, portanto, ndo teriam
legitimidade para tomar decisdes em nome do conjunto dos moradores.

O pano de fundo deste conflito consiste na urgéncia que grandes mineradoras tém
na aprovacdo de projetos minerarios na regido. Neste sentido, solicitamos que a
situacdo seja avaliada pelos poderes constitucionais e que a “consulta prévia livre e
informada” sobre a decisdo de acatar projetos na regido leve em conta o conjunto
dos moradores e ndo grupos isolados.

O caso requer prudéncia, especialmente no que tange ao campo patrimonial, pois a
regiao do Serro congrega amplo patriménio material, imaterial, ambiental e
arqueologico que sera afetado irreversivelmente caso grandes projetos venham a
ser aprovados na regido sem uma avaliagcdo cuidadosa das institui¢cdes patrimoniais
e dos orgdos competentes que zelam pela defesa da qualidade de vida dos
moradores e pela preservagao deste territorio patrimonial.

Brasil, 19 de margo de 2024..

Assinam este documento:

ABA — Associagdo Brasileira de Antropologia

ABAP — Associagdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

ABGC — Associacdo Brasileira de Gestao Cultural

ANPARQ -

ANPEGE - Associacdo Nacional de Pos-Graduacdo e Pesquisa em

Geografia

e ANPOCS - Associagdo Nacional de Pesquisa e Pods-graduacdo em
Arquitetura e Urbanismo

e ANPUH - Associacdo Nacional de Historia

e ANTECIPA
o ARQUIFES — Rede Nacional de Arquivistas das Institui¢des Federais de
Ensino

e CBHA — Comité Brasileiro de Historia da Arte
e Centro Palmares de Estudos e Assessoria por Direitos

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO
forumpatrimoniobr@gmail.com . www.forumpatrimoniobr.wordpress.com
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e DOCOMOMO Brasil — Se¢do Brasileira do Comité Internacional para a

Documentagdo e Conservacdo de Edificios, Sitios e Conjuntos do

Movimento Moderno

FENEA — Federagao Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo

FNA - Federagao Nacional dos Arquitetos ¢ Urbanistas

FNArq — Férum Nacional das Associa¢des de Arquivologia do Brasil

ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de

Monumentos e Sitios

SBS — Sociedade Brasileira de Sociologia

e TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservacdo do Patrimonio
Industrial

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO
forumpatrimoniobr@gmail.com . www.forumpatrimoniobr.wordpress.com
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Brasil, 4 de setembro de 2024.

A Sua Exceléncia a Senhora

Esther Dweck

Ministra de Estado da Gestdo e da Inovacgdo em Servigos Publicos
Esplanada dos Ministérios, Bloco K, 70040-906, Brasilia, DF

Assunto: Plano das Carreiras dos Cargos da Cultura — PCCULT

Senhora ministra,

O Forum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro, que retne 25
entidades da sociedade civil, presente em varias unidades da federagcdo por meio
dos seus Foruns Estaduais, foi criado em outubro de 2019, com o compromisso de
defender a preservacdo do patrimonio cultural brasileiro, bem como propor acdes ¢
politicas para assegurar e ampliar a prote¢do as nossas manifestacdes culturais em
todas as suas dimensoes.

A nossa “Carta aos Candidatos e as Candidatas” ao cargo de Presidente da
Republica nas elei¢des de 2022, ja explicitava & nova gestdo que: “no ambito do
fortalecimento institucional, é urgente apontar para a necessidade de valorizagao do
trabalho dos servidores da cultura, por meio da criacdo de um Plano de Carreira
especifico. E necessario que os servidores do quadro da cultura possuam um
horizonte de desenvolvimento, crescimento e valorizagdo na carreira a fim de
motivar a permanéncia nos seus orgaos. Os indicadores de aposentadoria e evasao
de servidores apontam para a iminente possibilidade de perda da qualidade do
servigo prestado a sociedade e a impossibilidade de atendimento as demandas que
sdo de atribuicdo das autarquias, fundagdes e da administracao direta ligada ao
setor da cultura”.

Nesse sentido, vimos por meio deste documento, reforcar o nosso pleito,
expressando a necessaria e urgente aprovacao do Plano das Carreiras dos Cargos da
Cultura (PCCULT), apresentado pela Ministra de Estado da Cultura, conforme o
processo administrativo n°® 14022.065525/2024-22-SEI-MGI, que trata da
reestruturagdo das carreiras desse fundamental segmento do funcionalismo publico
federal.

A aprovagdo do PCCULT ¢ fundamental para dar aos servidores do Ministério da
Cultura as condi¢cdes que eles precisam para continuar desenvolvendo o seu
essencial trabalho na defesa e na preservagdo da nossa cultura em toda a sua
diversidade e pujanca e, como afirmavamos no documento de 2022, para
consolidar “o entendimento de que a cultura e o patriménio cultural sdo direitos
fundamentais, imprescindiveis, e que precisam ser garantidos e impulsionados por
um Estado Democratico de Direito”.

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO
forumpatrimoniobr@gmail.com . www.forumpatrimoniobr.wordpress.com
1
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Assinam esse documento as seguintes entidades componentes do Forum de
Entidades em Defesa do Patrimonio Cultural Brasileiro:

e ABA — Associagdo Brasileira de Antropologia

e ABAP — Associagdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

e ANPARQ — Associagdo Nacional de Pesquisa e Pos-graduagdo em
Arquitetura e Urbanismo

e ANPOCS — Associagdo Nacional de Pos-Graduagdo e Pesquisa em
Ciéncias Sociais

e ANPUH — Associagao Nacional de Historia

o ANTECIPA — Associacdo Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia
do Patrimonio

e ARQUIFES — Rede Nacional de Arquivistas das Instituigoes Federais de
Ensino

e (CBHA — Comité Brasileiro de Historia da Arte

e DOCOMOMO Brasil — Sec¢ao Brasileira do Comité Internacional para a
Documentagdo e Conservagdo de Edificios, Sitios e Conjuntos do
Movimento Moderno

o FENEA — Federacdo Nacional dos Estudantes de Arquitetura e
Urbanismo

o FNA — Federagdo Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

o JAB — Instituto dos Arquitetos do Brasil

e [COM-BR — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Museus

e [ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de
Monumentos e Sitios

o PALMARES — Centro de Estudos e Assessoria por Direitos

o ProlPHAN — Grupo formado por servidores aposentados do IPHAN

o SBS — Sociedade Brasileira de Sociologia

e TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservagdo do Patriménio
Industrial

Atenciosamente,

F 4 3 ) .
} Y- o
M- oo e
Marcos Olender Cristina Meneguello
Arquiteto e Urbanista Historiadora
Coordenador Coordenadora-Adjunta

Forum de Entidades em Defesa do Patrimonio Cultural Brasileiro

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO

forumpatrimoniobr@gmail.com . www.forumpatrimoniobr.wordpress.com
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Manifesto referente a definicao da Presidéncia do IPHAN
e demais cargos de gestao da instituicao

Brasil, 03 de janeiro de 2023

Ilma. Ministra da Cultura Sra. Margareth Menezes

Ilmo. Secretario Executivo do Ministério da Cultura Sr. Marcio Tavares

O Forum de Entidades em Defesa do Patrimdnio Cultural Brasileiro, que redne 25 entidades da
sociedade civil e congrega profissionais e pesquisadores de areas vinculadas e afins a preservagado
do patrimonio cultural,

manifesta que,

= desde a sua criagdo, em outubro de 2019, o Férum manteve o compromisso de denunciar
e combater o desmonte do IPHAN - orquestrado pelo governo anterior - por meio de cartas
e manifestos, atuando reativa, mas também propositivamente, para promogao e defesa
desta instituicdo e do patrimonio cultural brasileiro;
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o Férum contribuiu com o Gabinete de Transicdo do Governo eleito, por intermédio de
reunidao remota realizada em 25 de novembro de 2022 e, em seguida, com a entrega do
documento intitulado Diretrizes Integradoras para Futuras Politicas Publicas de
Patrimonio Cultural, em 08 de dezembro de 2022;

neste documento afirmamos que “entendemos fundamental o estabelecimento de critérios
objetivos para cargos de lideran¢a estratégica na gestdo do IPHAN. Tais critérios devem ter
como base o conhecimento técnico, mas ao mesmo tempo devem contemplar a capacidade
de articulagdo politica e de escuta a sociedade. Gestores com grande capacidade técnica,
mas com pouca sensibilidade e preparo para escuta da equipe, da sociedade, bem como
para articulagdo politica, ndo poderdo cumprir a missGo de um novo IPHAN. Do mesmo
modo, gestores que tenham grande sensibilidade e capacidade para articulagdo e
agregagdo de participagdo social, mas sem conhecimento da drea de preservagio do
patriménio cultural, também terdo dificuldades em cumprir os objetivos desse novo
momento”;

acrescentamos, no presente contexto de definicdo da presidéncia do IPHAN, que se torna
fundamental que seja revisto o modo como se da essa escolha, ndo sé da presidéncia, mas
também de suas diretorias, superintendéncias estaduais e escritorios técnicos; nestes dois
ultimos, os critérios devem incluir além de conhecimentos técnicos, também
conhecimentos do territdrio, das assimetrias e das desigualdades regionais e locais, ndo se
restringindo a aspectos partidarios;

defendemos que, futuramente, seja construido e implementado um sistema democratico
de eleigdes para todos os cargos;

e que, por fim, em 85 anos de existéncia do IPHAN, somente no periodo da ultima gestdo é
que ndo foi respeitado o critério de capacitagdo técnica na indicagdo do cargo de
presidéncia da institui¢do.

Diante do exposto, entendemos que

1.

a escolha para esse cargo é fundamental para a implementagdo das politicas publicas e,
portanto, é imperioso que as pessoas a frente da instituicdo relinam, além da capacidade
de articulagdo politica, as melhores aptidGes e experiéncias técnicas especificas no campo
do patrimoénio cultural brasileiro;
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2. os nomes colocados a mesa, nas Ultimas semanas, através de indica¢cdes das entidades da
area de patriménio cultural, seguem as qualificagdes acima, e, portanto, sdo adequados e
preenchem os requisitos expostos.

Ainda que compreenda as necessdrias composicoes politico-partidarias, pelos motivos acima
expostos, o Férum afirma, veementemente, a necessidade de que as indicagdes atendam as
dimensdes técnicas especificas, a representatividade da sociedade civil do campo do patriménio
e o didlogo com os servidores, tanto para a presidéncia, quanto para os demais cargos de gestao
da instituicao.

Subscrevem este documento, até o momento, as seguintes entidades:

e ABA - Associacdo Brasileira de Antropologia

e ABAP — Associacdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

e ABGC — Associagdo Brasileira de Gestao Cultural

e ANPARQ - Associacdo Nacional de Pesquisa e Pés-graduagdo em Arquitetura e Urbanismo

e ANPEGE — Associacdo Nacional de Pds-Graduacgdo e Pesquisa em Geografia

e ANPUH — Associagao Nacional de Histdria

e ANTECIPA — Associa¢do Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia do Patrimonio

e ARQUIFES — Rede Nacional de Arquivistas das Instituicdes Federais de Ensino

e ASMINC — Associagdo dos Servidores do Ministério da Cultura

e CBHA - Comité Brasileiro de Histdria da Arte

e DOCOMOMO Brasil — Segdo Brasileira do Comité Internacional para a Documentagao e
Conservagado de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento Moderno

e FENEA - Federacgdo Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo

e FNA - Federac¢do Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

e FNArg— Férum Nacional das Associagdes de Arquivologia do Brasil

e |AB — Instituto de Arquitetos do Brasil

e |COM-BR — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Museus

e |COMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e Sitios

e prolPHAN — Coletivo de ex-Trabalhadores do Iphan

e SAB - Sociedade de Arqueologia Brasileira

e SBS —Sociedade Brasileira de Sociologia

e TICCIH Brasil — Comité Brasileiro par a Conservag¢do do Patriménio Industrial

Além das entidades que participam do Férum também assina esse documento:
e RIBIR — Rede Integrada de Bens Imateriais Registrados
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NOTA SOBRE A INSTALAGAO EM CURSO DE TIROLESAS E AREAS DE APOIO E ACESSO
NO PAO DE AGCUCAR E MORRO DA URCA, NO RIO DE JANEIRO

O Férum de Entidades em Defesa do Patrimoénio Brasileiro - Nucleo Estadual do Rio de
Janeiro, bem como cada uma das entidades que defendem o patrimbnio e a paisagem da
cidade do Rio de Janeiro que deste Forum fazem parte, repudiam veementemente a
instalacdo de um conjunto de 4 tirolesas no Monumento Natural dos Morros do Pdo de Aglcar
e da Urca, a despeito de sua condicdo de monumento tombado pelo Instituto do Patrimoénio
Histdrico e Artistico Nacional - IPHAN em 1973, de constituir uma Unidade de Conservacdo da
Natureza, criada em 2006 pelo municipio do Rio de Janeiro, e ser um marco no sitio
reconhecido pela UNESCO como Patriménio Mundial em 2012 e como Patrimonio Geoldgico
Internacional em 2022.

O que esta em discussdo é a pertinéncia e o mérito desta proposta para um dos mais
importantes patrimonios coletivos dos habitantes da cidade e um icone da paisagem carioca,
além da forma como todo o processo se deu, sem transparéncia e sem consulta a sociedade
como um todo.

A  empresa responsavel pelo empreendimento se esquiva de dialogar
democraticamente nos debates publicos, esclarecer e rever aspectos fundamentais da
proposta, como os cortes e perfuracdes na rocha do macico rochoso. A enorme polémica e
repercussdo negativa geradas, inclusive fora do Brasil, prova que essa estratégia e opacidade
estdo completamente equivocadas. O didlogo e a participacao da sociedade sao fundamentais
para garantir um projeto adequado e sustentdvel, evitar conflitos e minimizar possiveis
impactos nos mais diversos niveis.

Apesar do projeto ter sido surpreendentemente aprovado pelos 6rgdos de tutela do
Patrimonio e pelo licenciamento municipal, sem o devido detalhamento, e antes da andlise do
projeto completo do que a empresa pretende implantar, vdrias questdes ndo foram
suficientemente esclarecidas, como por exemplo, qual o impacto das perfuracées e cortes de
rocha no monumento tombado e quais os impactos advindos do aumento do fluxo de turistas,
entre outras.
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O Forum reitera também a preocupacdo com o precedente aberto em relacdo a
mutilacdo de um bem tombado para um uso nao essencial. Nos causa estranheza o parecer
emitido pelo Iphan que considera a paisagem apenas a partir do critério de visibilidade das
intervencdes e, ainda assim, apenas para aqueles observadores que estejam no nivel da
cidade. Sdo omitidos os impactos visuais para os usuarios dos bondinhos e, mais grave, ignora-
se a compreensdo de que a paisagem ndo é apenas apreciacao visual. Chamam a atencdo os
extensos cortes da rocha que deveria ser protegida pelo tombamento e que sequer sdo
considerados pelo parecer que libera a intervencao.

O IPHAN omite-se, assim, com relacdo a mutilacdo do bem tombado realizada sem o
devido interesse publico ou sequer a apreciacdo de outras alternativas projetuais possiveis
visando a inclusdo de uma nova atividade nao prioritaria diferente daquelas ja reconhecidas
como integradas ao bem tombado e a paisagem declarada como Patrimoénio Mundial pela
UNESCO.

Brasil, 24 de abril de 2023.

Assinam esta nota, até o momento, as seguintes entidades:

* ABA - Associacdo Brasileira de Antropologia

* ABEA - Associagdo Brasileira de Ensino de Arquitetura

* ABGC - Associacdo Brasileira de Gestdo Cultural

* ANPARQ - Associacdo Nacional de Pesquisa e Pds-Graduagcdo em Arquitetura e
Urbanismo

* ANPEGE - Associacdo Nacional de Pds-Graduacdo e Pesquisa em Geografia

* ANPUH - Associa¢do Nacional de Histéria

* ARQUIFES - Rede Nacional de Arquivistas das Instituicdes Federais de Ensino

* FENEA - Federacao Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo

* FNA —Federac¢dao Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

*  FNArq— Férum Nacional das Associacdes de Arquivologia do Brasil

¢  DOCOMOMO Brasil - Secdo Brasileira do Comité Internacional para a Documentacao e
Conservacao de Edificios, Sitios e Conjuntos do Movimento Moderno

¢ |AB - Instituto de Arquitetos do Brasil

¢ |COMOS Brasil - Comité Brasileiro do Conselho Internacional de Monumentos e Sitios

* TICCIH Brasil - Comité Brasileiro para a Conservac¢do do Patrimonio Industrial
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Exma. Ministra da Cultura Sra. Margareth Menezes
IImo. Secretario Executivo do Ministério da Cultura Sr. Marcio Tavares

Ilmo. Presidente do IPHAN Sr. Leandro Grass

O Iphan Para e as expectativas do Forum Para

O Férum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro/PA, criado
em agosto de 2020, reune hoje 35 representantes de 12 entidades e 09
municipios.

Fazendo parte da Amazénia, que necessita ter seu patriménio reconhecido em
sua diversidade por meio de sua documentacgao, valorizagdo e preservacgao,
entendemos que a superintendéncia do IPHAN no Para requer gestor/a que
atenda aos requisitos compativeis para assumir tal responsabilidade com
trajetéria técnica de formagao, conhecimentos e vivéncias no campo da
cultura e do patriménio cultural e natural, experiéncia em gestio e
reconhecida capacidade de articulagido e dialogo com os diversos
segmentos da sociedade e liderangas.

Ressaltamos que, dada a extenséao territorial do Estado, suas inumeras riquezas
naturais e sua grande diversidade populacional, fruto de ocupagéao por diversos
povos originarios e intensa migragao, torna-se necessario o conhecimento do
territério, de suas diferengas e desigualdades para contribuir com politicas
publicas no ambito da cultura, economia e desenvolvimento social, habitacional,
urbanas e rurais inclusivas dentre outros campos, ja que entendemos que o
patriménio cultural é transversal em diversas areas e pode contribuir de forma
positiva para com o fortalecimento das sociedades e da democracia no pais.



Portanto, a expectativa do Forum é de que o préximo Superintendente do
IPHAN no Para apresente dominio das questoes que abarcam o patrimoénio
cultural e suas diversidades com capacidade para trabalhar em prol de
politicas culturais inclusivas, reconhecendo as relagoes interculturais e
multiculturais estreitamente vinculadas a nossa hibridizagao sociocultural
diversa e plural. Logo, capaz de propor e contribuir com uma politica cultural
para o estado do Para que promova e reconheca a diversidade e a dinamica do
patriménio cultural em suas diversas manifestagcbes como um processo
sistémico a ser compreendido em sua integralidade e polissemia, construido com
seus atores e considerando acervos que incluem o patriménio arquiteténico e
urbanistico, a natureza e as paisagens culturais, a cultura alimentar, a danga, a
musica, a histoéria, as artes, os documentos em suas diversas formas de
apresentacdo, o patriménio arqueoldgico e etnografico e outros bens que se
apresentam na forma material ou na manifestacao dos fazeres e saberes em sua
imaterialidade.

Belém, 26 de janeiro de 2023

Subscrevem este documento representantes das entidades que atualmente
compdem o Férum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural/Para,
abaixo discriminadas:

ABA - Associacao Brasileira de Antropologia

ANPEGE - Associacao Nacional de Poés-Graduacdo e Pesquisa em
Geografia

ANPUH - Associacao Nacional de Histoéria

ANTECIPA - Associagao Nacional de Pesquisa em Tecnologia e Ciéncia do
Patriménio.

ARQUIFES - Rede Nacional de Arquivistas das IFES

CONAQ - Coordenacao Nacional de Articulacao das Comunidades Negras
Rurais Quilombolas

DOCOMOMO - Comité Internacional para a DOcumentacgao e Preservagao
(COnservation) de edificios, sitios e unidades de vizinhangas do
MOvimento MOderno

FeNEA - Federagao Nacional de Estudantes de Arquitetura e Urbanismo do
Brasil

FNA - Federagcao Nacional dos Arquitetos e Urbanistas



ICOM - Conselho Internacional de Museus
ICOMOS Brasil - Comité Brasileiro do Conselho Internacional de
Monumentos e Sitios

SAB - Sociedade de Arqueologia Brasileira
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Ilma. Ministra da Cultura Sra. Margareth Menezes
IImo. Secretario Executivo do Ministério da Cultura Sr. Marcio Tavares

IImo. Presidente do IPHAN Sr. Leandro Grass

O Férum de Entidades em Defesa do Patriménio Cultural Brasileiro, composto por
representantes da sociedade civil organizada pela representagdo de 26 entidades profissionais e
de pesquisa, afeitos a questdo de fortalecimento das politicas culturais brasileiras, congregando
profissionais e pesquisadores de areas vinculadas e afins a preservagdo do patriménio cultural
desde outubro de 2019, teve sua instalacdo no Estado de Roraima a partir de setembro de 2020.
Atuando em sintonia com a manifestagdo do Férum Nacional é composto, no Estado de
Roraima, por representantes da sociedade civil organizada cuja representagdo se situa em solo
roraimense.

Em unissono com o “Manifesto referente a defini¢do da Presidéncia do IPHAN e
demais cargos de gestdo da instituicdo”, de 3 de janeiro de 2023, o Niucleo Roraima do
FEDPCB vem reafirmar as condi¢des locais quanto ao contexto. Desta maneira e imbuido da
representacdo que lhe cabe, nos Ultimos anos, buscou estabelecer uma trincheira de resisténcia
num territorio fragilizado pela ascensao e fortalecimento de ideologias que se contrapdem a
Cultura e a Preservagdo da Memoria, bases fundantes da identidade de uma Nagdo. Essa
batalha, no Estado de Roraima, se soma a luta contra a precarizacdo do principal 6rgdo de
gestdo da Cultura — o IPHAN-RR — na auséncia de outras importantes instancias de dialogo,
fruicdo e difusdo, como museus e arquivos publicos.

Em atencdo as condic¢des locais e cientes do papel e contribuicdo que as entidades
profissionais e o6rgdos publicos sdo capazes de aportar, de forma consistente e dialdgica, o
Nucleo Roraima do FEDPCB encaminha a presente manifestagdo para que seja considerada
como um ponto de vista importante, a partir do lugar privilegiado de um territoério de
contribui¢des culturais ainda pouco reconhecidas pela sociedade brasileira.

A atuacdo do IPHAN-RR tem como base o patriménio material (em especial o
arqueologico), imaterial e educacao patrimonial, cujas condi¢des do exiguo corpo técnico ndo
sdo suficientes para abarcar a totalidade das questdes do décimo-quarto maior estado brasileiro
em extensao territorial, ¢ um dos mais recentes como unidade federativa autonoma. Aspectos de
grande relevancia, como a cultura material/imaterial dos povos indigenas Yanomami, Macuxi,
Wapichana, Taurepang, Ye'kwana, Wai-Wai, Patamona, sdo tratadas de forma transversal,
assim como o nao menos relevante acervo da arquitetura moderna brasileira, que conta com
obras de Darcy Aleixo Derenusson, Sergio Bernardes, Severiano Porto e Otacilio Lima Neto,
entre tantos. A complexidade cultural que se manifesta em Roraima que traz referéncias de
varios importantes momentos histéricos, temos um influxo populacional advindo da promogao
de processos migratdrios internos, dentro de uma perspectiva desenvolvimentista, € externos,
por sua condi¢do fronteirica com a Guiana ¢ Venezuela, sendo a porta brasileira para o Caribe.

Cientes dessa condicdo rica e particular, alertamos para a necessidade de fortalecermos

o IPHAN-RR com a dotacdo de quadro técnico e gestdo com capacidade de conduzir e
promover o crescimento do campo do Patrimdénio Cultural com profissionais de competéncia
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técnica e de gestdo, cujo didlogo interinstitucional seja a garantia da conducao de uma politica
publica em dialogo com a sociedade roraimense, visando o reconhecimento da contribui¢ao da
Amazonia Setentrional e o fortalecimento da Cultura Brasileira nesses novos tempos. Deste
modo, compreendemos que sO serda possivel a condugdo de uma atuagcdo no campo do
Patrimonio Cultural em Roraima que considere os conhecimentos técnicos das areas em questao
(patrimo6nio material, imaterial e educacdo patrimonial), alcancar representatividade junto aos
varios setores da sociedade civil, devido ao proprio perfil da sociedade local, assim como
capacidade de gestdo e articulagdo. Enfatizamos ainda, a ampliagao dos didlogos com servidores
e colaboradores que atuam no IPHAN-RR.

Assim, o que salientamos € que sejam nomeadas para a gestdo do IPHAN-RR pessoas
que assumam o compromisso social, ético e profissional que cabe a gestdo do 6rgdo e a sua
atividade finalistica pelos proximos anos. Assim, as escolhas politico-partidarias, que sejam
conjugados critérios técnicos, de dialogia com a sociedade civil e os servidores do IPHAN,
assim como, articulagdes com diferentes setores publicos e privados. Isto posto, entendemos que
os cargos de Superintendente e Chefias das Divisoes Técnica e Administrativa do [IPHAN-RR,
devem considerar as qualificacdes e os critérios acima apontados, basilares nas escolhas que
advenham, inclusive, de indica¢des de cunho politico-partidarias.

Boa Vista, 19 de janeiro de 2023.

Subscrevem este documento, a representacao estadual das seguintes entidades:

* ABA - Associagdo Brasileira de Antropologia

* ANPARQ - Associagdo Nacional de Pesquisa e Pos-graduagdo em Arquitetura e
Urbanismo

* ANPUH - Associagdo Nacional de Historia

* ASMINC - Associa¢ao dos Servidores do Ministério da Cultura

« DOCOMOMO

* FENEA - Federacao Nacional dos Estudantes de Arquitetura e Urbanismo

* [AB - Instituto de Arquitetos do Brasil
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SOBRE A APROVACAO DO
PLANO DE PRESERVACAO DO CONJUNTO
URBANISTICO DE BRASILIA

O Forum de Entidades Em Defesa do Patrimdnio Cultural Brasileiro
manifesta-se contrario ao Projeto de Lei Complementar (PLC) 41/2024, que
institui o Plano de Preservacdo do Conjunto Urbanistico de Brasilia
(PPCUB), encaminhado pelo Governo do Distrito Federal (GDF) e
aprovado pela Camara Legislativa do Distrito Federal (CLDF) em 19 de
junho. Em janeiro de 2024, o Nucleo deste Forum no Distrito Federal ja
havia se manifestado contrdrio a maneira como o PPCUB vinha sendo
elaborado. Nao apenas mantiveram-se os graves problemas originais, que
resultaram em outros problemas de mérito apontados por sucessivas analises
especializadas, como também mais de cem emendas parlamentares de
ultima hora alteraram substancialmente diversos pontos de seu contetdo.
Este Forum propugna pela suspensdo dos efeitos do PPCUB e por sua
inteira revisao, a partir dos seguintes vicios fundamentais:

1. Nao foi adotado um modelo democratico de articulacdo institucional
nem consultas sistematicas a populacdo. Em lugar de criar um
Conselho Gestor do Conjunto Urbano de Brasilia, envolvendo
instancias distritais, federais e da sociedade civil, cuja instalacdo ¢
condicdo fundamental demandada pela UNESCO a ser atendida
pelos conjuntos urbanos reconhecidos por ela como Patrimdnios
Mundiais, o GDF persistiu na elaboracdo exclusiva pela Secretaria
de Desenvolvimento Urbano e Habitagdo (Seduh). Houve mais
consultas aos setores empresariais que as representagdes
comunitdrias e instituigdes de exercicio profissional consentineas
com as problemdticas da urbanizagdo e da preservacdo do
Patrimdnio Cultural. Com excecao da fase preliminar (2009/2010), a

FORUM DE ENTIDADES EM DEFESA DO PATRIMONIO CULTURAL BRASILEIRO
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elaboracdo do PLC do PPCUB nio teve participagdo da sociedade
ou articulagdes  necessarias ao  compartilhamento  de
responsabilidades. As poucas audiéncias publicas mal cumpriram as
exigéncias processuais necessarias a este tipo de matéria, conforme
denunciado por diversos parlamentares da CLDF que, por isso,
acertadamente se manifestaram contrdrios a sua aprovagao.
Conforme ja denunciado pelo Nucleo deste Forum no Distrito
Federal, “ha sistematico isolamento dos setores culturais no ambito
do GDF. Por exemplo, foi alijado do processo de formula¢do do
PPCUB o Conselho de Defesa do Patrimdnio Cultural do Distrito
Federal (Condepac-DF), '6rgdo colegiado deliberativo, consultivo,
fiscalizador e normativo, com composi¢do paritaria entre o Poder
Publico e a sociedade civil', nos termos da Lei Organica da Cultura
(Lei complementar n.934/2017). A propria Secretaria de Cultura e
Economia Criativa (Secec), a qual se vincula este Conselho, segue
sem corpo técnico de fiscalizagdo e execucdo suficiente as suas
imensas tarefas. Se o insulamento burocratico do atual modelo de
elaboracdo do PPCUB excluiu até mesmo outras Secretarias do
mesmo GDF, também o fez com o préprio Iphan, que acabou por
furtar-se a realizar andlise direcionada para autorizar ou aprovar, ou
ndo, este PLC. Parece restar ao Iphan, e a outras instancias de
regramento ou curatoriais, manter suas normas e modos operacionais
em ambito apartado do Distrital. Naturalmente isso implicard em
muitas superposi¢cdes e conflitos legais em espacos que, em tese,
deve se impor a lei maior, federal, por suposto”.

O papel executivo excludente da Seduh subordinou ao ordenamento
urbanistico os preceitos de preservagao de nossos bens culturais
multiplos, que incluem dimensdes ambientais, imateriais,
arqueologicas, além de for¢osamente necessitar de projetos e agdes
concretas para bens edificados especificos. A auséncia do lastro
participativo e diverso por um lado, e a ampla abertura de alteragdes
modificadoras da paisagem urbana por outro, resultou num texto
prolixo, eivado de conceitos repetitivos € sem nexos causais com as
normas em seguida dispostas. Por exemplo o uso de terminologias

29 ¢ 29 ¢k 29 e

tais como “espacos abertos”, “espacos livres”, “area publica”, “area
verde”, “estrutura verde”, “sistema de espagos livres”, sem distingdo
e aplicabilidade.

Tal processo equivocado resultou num Projeto de Lei Complementar
(PLC) hibrido, em que prevalece quase exclusivamente um Plano
Diretor de Ordenamento Territorial, sem promover nem prover a

preservacdo do Conjunto Urbanistico de Brasilia. Como ja
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explicitado em manifesto anterior, a contrafacdo entre determinagdes
de ordenamento do solo e edificagdes e a preservacao prescrita nas
protecdes legais — distritais, nacionais ¢ mundiais — resulta num
texto eivado de inconsisténcias conceituais, carente de instrumentos
de preservagdo especificos, que acaba por ndo prover nosso
Patriménio de uma verdadeira politica ativa que inclua sua gestao,
sua conservagao e seu eventual restauro e revitalizacdo. Conforme
apontado pelo Nucleo deste Férum do Distrito Federal, em
documento anterior, acredita-se que “um Plano de Preservagao deve
apoiar-se em outros instrumentos de regulagdo urbana ao mesmo
tempo em que os subsidia, mas nao deve confundir-se com os
mesmos, uma vez que sua fungdo articuladora, ativa e concreta
demanda a proposicdo de instrumentos e agdes reais de gestdo,
conservagao e, se necessario, restauro”. Esta dualidade resulta numa
fragilidade normativa oposta a seguranga juridica necessaria tanto a
preservagdo quanto ao desenvolvimento urbano.

Verifica-se que a atual estrutura administrativa do GDF encontra-se
desarticulada, pouco fazendo para a conservagdo de Brasilia e do
Distrito Federal como um todo. H4 vicios no modelo de aprovagao
de projetos, frequentemente permitindo edificacdes que extrapolam
os limites da legislagdo vigente; o Codigo de Posturas do Distrito
Federal, cuja minuta foi elaborada pela prépria Seduh em 2013,
ainda carece de promulgacao; a fiscalizagao ¢ praticamente ausente e
verificam-se constantes abusos materializados em obras irregulares,
notadamente nos usos comerciais. Conforme recorrentemente
apontado pelo Ministério Publico, trata-se de permissividade e
omissao fiscalizadora.

Nao ha verdadeira preocupacdo e regramento da conservacdo da
maior caracteristica do Plano Piloto, seus espagos verdes,
correspondentes a mais de 70% da area urbana total, embora o
Zoneamento Ecologico Economico (ZEE, lei distrital 6.269/2019) ja
tenha recomendado planos neste ambito. Esses espacos contém as
infraestruturas publicas que viabilizam mobilidade e acessibilidade
franca e todas as demais formas de qualidade urbana paisagistica que
também compdem a cidade preservada. Neste tema, ¢ patente a
auséncia de compatibilizacdo do PPCUB com a propria Legislacao
Distrital — como o ZEE ou o Plano Diretor de Arborizacao Urbana
(decreto  39.469/2018). Ao propor-se, em linhas gerais, o
adensamento da Bacia do Lago Paranoa, atualmente manancial de
abastecimento de 4agua publico, coloca-se em risco a
sustentabilidade do territério da bacia do Lago.
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Causam estranhamento as justificativas apresentadas no projeto e
nas emendas parlamentares, sistematicamente apoiadas em
afirmacdes falsas de que este PPCUB sera instrumento de
preservagdo. Por essas razdes, as entidades reunidas neste Forum
reiteram nao reconhecer no PLC aprovado e em vias de san¢do um
instrumento adequado a preservagao exigida e pressuposta.

Brasilia, 28 de junho de 2024.

Forum de Entidades em Defesa do Patrimonio Cultural Brasileiro

Assinam o presente documento:

ABA — Associacao Brasileira de Antropologia

ABAP — Associacdo Brasileira de Arquitetos Paisagistas

ANPAR — Associacdo Nacional de Pesquisa e Pos-graduacdo em
Arquitetura e Urbanismo

ANPOC — Associagdo Nacional de Pos-Graduagdo e Pesquisa em
Ciéncias Sociais

ANPUH — Associagdo Nacional de Historia

CBHA — Comité Brasileiro de Historia da Arte

Centro Palmares de Estudos e Assessoria por Direitos
DOCOMOMO Brasil — Sec¢ao Brasileira do Comité Internacional
para a Documentagdo e Conservacgdo de Edificios, Sitios e Conjuntos
do Movimento Moderno

FENEA — Federagdo Nacional dos Estudantes de Arquitetura e
Urbanismo

FNA — Federacao Nacional dos Arquitetos e Urbanistas

FNArq — Forum Nacional das Associagdes de Arquivologia do
Brasil

IAB — Instituto dos Arquitetos do Brasil

ICOMOS Brasil — Comité Brasileiro do Conselho Internacional de
Monumentos e Sitios

SBS — Sociedade Brasileira de Sociologia

TICCIH Brasil — Comité Brasileiro para a Conservagdao do
Patrimoénio Industrial
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